Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado

Querétaro

Santiago de Querétaro, Qro., a 18 de septiembre de 2012
Oficio Num.: ESFE/T788
Asunto: Se envia Informe del Resultado de la Fiscalizacion
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DIP. HIRAM RUBIO GARCIA

PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA

LVI LEGISLATURA DEL ESTADO DE QUERETARO
PRESENTE

En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 13 fraccidn XIIl, 23, 39 y 40 de |a Ley de Fiscalizacion Superior del
Estado de Querétaro, me permito remitir 8 Usted, &l Informe del Resultado de la Fiscalizacion de la Cuenta
Publica de la Entidad denominada MUNICIPIO DE CORREGIDORA, QRO. correspondiente al periodo
compredido del 01 de julio al 31 de diciembre de 2011, &l cual consta de 41 hojas, marcadas con los Folios del
000000 al 000040,

El Informe anexe, se presenta a fin de que esa Legislatura este en posibilidad de cumplimentar lo establecido en
los arficulos 41, 43 y 44 de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro,

Sin otro pariicular, aprovecho |a ocasion para enviarie un atento saludo,

ATENTAMENTE

C.P.C. RAFAEL CASTILRO VANDENPEEREBOOM
AUDITOR SUPERIOR DEL BHSTADO
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Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado
Querétaro

INFORME DEL RESULTADO DE LA FISCALIZACION SUPERIOR DE LA CUENTA PUBLICA
DEL MUNICIPIO DE CORREGIDORA, QUERETARO.

Introduccion y Antecedentes.

El presente informe tiene por objeto dar a conocer los resultados del proceso de fiscalizacion
superior praclicada a la Cuenta Plblica del Municipio de Corregidora, Querétaro,
carrespondiente al periodo comprendido del 01 de julio al 31 de diciembre de 2011 con la
informacion presentada por la Entidad fiscalizada, en cumplimiento a lo dispuesto tanto en Ia
Constitucion Politica del Estado de Querétaro como en la Ley de Fiscalizacién Superior del
Estado de Queretaro, mismo que se integra de dos apartados, el primero muestra la situacion
financiera y el segundo el resultado de la Fiscalizacion Superior,

El analisis del contenido de la Cuenta Puiblica y de cada uno de los Estados Financieros que la
conforman, permite expresar una opinion sobre: a) si la Cuenta Plblica se encuentra integrada
en los términos de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro asi como de lo
dispuesto en la Ley General de Contabilidad Gubernamental, b) la razonabilidad de la situacién
financiera que guarda la Entidad fiscalizada, ¢) el apego a las demas disposiciones legales
aplicables.

Cbjetivo de la auditoria.

Fiscalizar la Cuenta Publica ylo la gestion financiera de los recursos plblicos, comprobando que
se cumple con las leyes, decretos, reglamentos y demas disposiciones aplicables en materia de
sistemas de registro y contabilidad gubemamental; contratacion de servicios, obra plblica,
adquisiciones, arrendamientos, conservacion, uso, destino, afectacion, enajenacién y baja de
bienes muebles e inmuebles, almacenes y demas activos y recursos materiales; recaudacion,
administracion, manejo y aplicacion de recursos.

Criterios de seleccion.

Las auditorias practicadas a la Cuenta Puablica del segundo semestre de 2011 fueron
seleccionadas con base en los criterios generales y especlificos establecidos en la normativa
institucional de la Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado, utilizada en la integracion del
Programa Anual de Auditorias para la Fiscalizacion Superior de la Cuenta Publica del segundo
semestre de 2011, considerando su importancia, pertinencia y la factibilidad de su realizacion.

Para fiscalizar la Cuenta Plblica, |a Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado aplico con rigor
y consistencia los principios, las normas, el esquema operativo y la metodologia establecidos en
Su marco normativo.
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Es por lo anterior que se INFORMA:

. ESTADO QUE GUARDA LA SITUACION FINANCIERA DE LA ENTIDAD FISCALIZADA

a) Cobertura municipal

De conformidad con la base de datos generada por el Consejo Nacional de Evaluacion de la
Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) a partir de la informacion del censo de poblacion y
vivienda 2010 levantado por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), se identificé
que el Municipio de Corregidora, Queretaro, presenta como grado de rezago social promedio
“Muy Bajo”, y esta integrado por 120 localidades y 143,073 habitantes.

De las 120 localidades que conforman el municipio de Corregidora, Querétaro, sdlo 67 fueron
calificadas por CONEVAL con un grado de rezago social, como se describe a continuacion, 35
Muy Bajo, 23 Bajo, 7 Medio, 2 Alto y 0 Muy Alto; las localidades restantes que en nimero son 53
cabe sefalar que las identifica INEG| como parte de la poblacion total, sin embargo CONEVAL
no le asigna ningln nivel de rezago social ademas de que estan integradas en nimero de entre
1 a 14 habitantes.

b) Presupuesto asignado

En 2011, la Entidad fiscalizada presentd un Presupuesto de Egresos, el cual fue publicado en el
Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Queretaro, La Sombra de Arteaga, por
$388'143 960.00 (Trescientos ochenta y ocho millones ciento cuarenta y tres mil novecientos
sesenta pesos 00/100 M.N.).

Monto que se compone, teniendo en cuenta el origen de los recursos a recibir yfo recaudar de
acuerdo a lo dispuesto en la Ley de Ingresos aprobada para el mismo ejercicio por
$388'143,960.00 (Trescientos ochenta y ocho millones ciento cuarenta y tres mil novecientos
sesenta pesos 00/100 M.N.),que se compone por, Ingresos de Gestién por $195'416,573.00
(Ciento noventa y cinco millones cuatrocientos dieciséis mil quinientos setenta y tres pesos
00/100 M.N.); Otros Ingresos y Beneficios por $3'095,176.00 (Tres millones noventa y cinco mil
ciento setenta y seis pesos 00/100 M.N.) ademas de que se previd recibir como asignaciones por
Participaciones Federales $130'250,193.00 (Ciento treinta millones doscientos cincuenta mil
ciento noventa y tres pesos 00/100 M.N.) por Aportaciones Federales $59'382,018.00 (Cincuenta
y nueve millones trescientos ochenta y dos mil dieciocho pesos 00/100 M.N.).
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Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado
Querétaro

c) Ingresos

Estos disminuyeron en un 13.01% en relacion a los ingresos proyectados a recibir en el ejercicio
2010, Cabe senalar que, fanto las participaciones como las aportaciones federales, crecieran
respecto al ejercicio anterior un 4.00% y un 3.00% respectivamente; hecho que se vincula
estrechamente con |a magnitud de su poblacién y las condiciones que la Enfidad fiscalizada
presenta respecto de la pobreza extrema y el rezago social.

Es menester destacar que las finanzas plblicas de la Entidad fiscalizada se integran en un
27.97% de los Ingresos que se califican de gestion; en 22.41% de los ingresos que provienen de
Participaciones federales; en 11.35% de los ingresos que refieren al Ramo General 33
Aportaciones federales (FISM y FORTAMUN), en 2.43% de Ingresos Extraordinarios y del
35.84% relativo a Ingresos federales por Convenio,

De esta manera particular, los ingresos relativos a recaudacion directa por la Entidad fiscalizada,
como lo son los ingresos de gestion, generaron un decremento de $4'335534.21 (Cuatro
millones trescientos treinta y cinco mil quinientos treinta y cuatro pesos 21/100 M.N.) comparado
con el mismo periodo del ejercicio 2010.

d) Sintesis de la Gestion Financiera y Operacién de la Entidad Fiscalizada
En relacion a los Estados Financieros que presenta la Entidad fiscalizada se informa lo siguiente:
d.1) Estado de la Situacién Financiera

Al comparar el Activo Total al 31 de diciembre de 2011 con el del mismo periodo del afio anterior,
se registré un incremento de $181'914,921,67 (Ciento ochenta y un millones novecientos catorce
mil novecientos veintibn pesos 67/100 M.N.), debido principalmente a los rubros de Bienes
Muebles y Bienes Inmuebles, incremento que se compenso con el crecimiento negativo de los
rubros de Efectivo y equivalentes y Otros activos, El Pasivo Total se incrementd en
$1710,133.54 (Un millon setecientos diez mil ciento treinta y tres pesos 54/100 M.N.),
fundamentalmente porque se incrementaron las obligaciones derivadas de operaciones con
Acreedores diversos y Fondos ajenos, que a su vez se compensd con el pago de saldos
contraidos con proveedores, la diferencia entre ambos conceptos dio como resultado un
incremento en la Hacienda Piblica Municipal de $180'204,788.13 (Ciento ochenta millones
doscientos cuatro mil setecientos ochenta y ocho pesos 13/100 M.N.).
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| Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado
Querétaro

En el periodo de julio a diciembre de 2011, el Activo Total aumenté en $108'761,081.09 (Ciento
ocho millones setecientos sesenta y un mil ochenta y un pesos 09/100 MN.) debido al
incremento que mostraron Efectivo y Equivalentes, Deudores por Cobrar a corto plazo, Bienes
muebles y Bienes Inmuebles, los que se compensaron con el crecimiento negalivo de
Inversiones Temporales y Otros Activos.

En dicho periodo, el Pasivo Total registrd una tasa de crecimiento promedio real de 30.75%,
debido a gue los Pasivos Circulantes crecieron, como resultado fundamentalmente, por el
aumento de operaciones con Proveedores y Fondo ajenos; sin embargo, disminuyo el saldo que
refiere a Acreedores Fiscales,

En el Pasivo se identifica el registro de adeudos a corfo plazo por $25'338,390.48 (Veinticinco
millones trescientos freinta y ocho mil trescientos noventa pesos 48/100 M.N.) y largo plazo por
$0.00 (Cero pesos 00/100 M.M.), es conveniente sefalar que los de Corto Plazo tendrian que ser
liquidados en el termino de un afio.

d.2) Estado de actividades

Al cierre de la Cuenta Pablica, la Entidad fiscalizada presenté egresos por $230'117,005.34
(Doscientos treinta millones ciento diecisiete mil cinco pesos 34/100 M.N.) los que se componen
de Gasto Coriente por $192'024,767.47 (Ciento noventa y dos millones veinticuatro mil
selecientos sesenta y siete pesos 47/100 M.N.), Gasto de Inversion por $19'756,820.59
(Diecinueve millones setecientos cincuenta y seis mil ochocientos veinte pesos 59100 MN.) y
Qbra Federal por $18'335,417 28 (Dieciocho millones trescientos treinta y cinco mil cuatrocientos
diecisiete pesos 28/100 M.N.).

d.3) Razones financieras

Con el objetivo de ampliar el analisis del contenido de la Cuenta Piblica sobre la que se informa,
cabe senalar que se examinaron las razones financieras en cuanto a liquidez, cobertura, de nivel
de endeudamiento y rentabilidad.

De liquidez

Activo circulante/pasivo circulante, mide |a capacidad de la entidad para cubrir sus obligaciones a
corto plazo; en este sentido, la Entidad fiscalizada muestra una relacion de 2.25 la cual permite
afirmar que cuenta con capacidad financiera para cubrir sus obligaciones a corto plazo.
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Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado
Querétaro

De cobertura

Pasivo total/Hacienda publica y/o patrimonio, mide la capacidad de la entidad para cubrir sus
obligaciones financieras. De la comparacién efectuada se conocio que la fiscalizable cumple con
la condicion de cobertura en 0.04, lo que significa que esta no presenta restricciones para cubrir
sus obligaciones financieras.

De nivel de endeudamiento

Pasivo total/activo total, muestra la proporcion de los derechos totales que son financiados con
recursos de terceros. En esle caso, la entidad fiscalizada muestra que el 3.56% de su activo,
esta financiado con recursos diferentes a los propios.

De rentabilidad

Ahorro o desaharro neto/Hacienda publica y/o patrimonio, mide cuantos recursos financieros
genera la entidad con su patrimonio. En esta razon, la fiscalizada muestra una situacion
favorable, ya que registra un ahorro del 23.58% de su patrimonio.

d.4) Estado de Origen y Aplicacién de Recursos

Del anélisis efectuado al Estado de Origen y Aplicacion de Recursos, se constatd que los
origenes de recursos ascendieron a $403100,512.97 (Cuatrocientos fres millones cien mil
quinientos doce pesos 97/100 M.N.) mientras que sus aplicaciones importaron $370'261,374.40
(Trescientos setenta millones doscientos sesenta y un mil trescientos setenta y cuatro pesos
401100 M.N.) arrojando un saldo de $32'839,138.57 (Treinta y dos millones ochocientos treinta y
nueve mil ciento treinta y ocho pesos 57/100 M.N.) que corresponde al saldo de Efectivo y
equivalentes ademéas de Inversiones temporales que aparecen en su Balance General.

IIl. RESULTADO DE LA FISCALIZACION SUPERIOR

a) Proceso de fiscalizacion

El proceso de fiscalizacion superior se llevé a cabo conforme a lo dispuesto en la Ley de
Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro, conforme a lo siguiente:

a.1} Mediante oficio MCQ.029.2012, emitido por parte del Presidente Municipal, presenté al
Titular de la Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado la Cuenta Plblica correspondiente al
periodo comprendido del 01 de julio al 31 de diciembre de 2011, el que fue recibido por esta
Entidad fiscalizadora el 15 de febrero de 2012,
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Entidad Superior de Fiscalizacién del Estado
Querétaro

a.2) Mediante orden de auditoria, contenida en el oficio ESFE/12/230, emitido el 13 de junio de
2012 y notificada a la Entidad fiscalizada el 14 de junio de 2012, la Entidad Superior de
Fiscalizacion del Estado, inicid la fiscalizacién superior de la Cuenta Publica presentada.

a.3) Mediante oficio ESFE/1713, emitido el 13 de agosto de 2012 por la Entidad Superior de
Fiscalizacion del Estado y recibido por la Entidad fiscalizada en esa misma fecha, se comunico
por escrito |as observaciones y recomendaciones, derivadas dentro del proceso de fiscalizacion,
a efecto de que ésta, las aclarara, atendiera o solventara en el plazo establecido en Ley, mismo
que concluyo en fecha 3 de septiembre de 2012,

a.4) Mediante oficio MCQ/241/2012, emitido el 3 de septiembre de 2012 y recibido por la Entidad
Superior de Fiscalizacion del Estado en esa misma fecha, el titular de la entidad fiscalizada,
solicitd prérroga para la atencidn de las observaciones y recomendaciones, concediendole la
misma, sefialando como plazo perentorio el dia 07 de septiembre de 2012.

a.5) La Entidad fiscalizada, el 07 de sepliembre de 2012, presentd oficic MCQ.242/2012,
acompafiade de informacion con el que se pretendié aclarar, alender o solventar las
observaciones y recomendaciones notificadas.

a.6) Marco Juridico

Para el desarrollo del proceso de fiscalizacion practicado, se tomé como base lo dispuesto en las
diferentes leyes, reglamentos y disposiciones normativas que regulan a la Entidad fiscalizada, y
sobre las que en caso de incumplimiento se hizo el sefialamiento comespondiente:

I Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Il Presupuesto de Egresos de la Federacion para el Ejercicio Fiscal 2011
Il Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria

IV. Ley General de Contabilidad Gubernamental

V. Plan de Cuentas emitido por el Consejo Nacional de Armonizacion Contable
VI, Ley de Coordinacion Fiscal
VIl.  Lineamientos para informar sobre el ejercicio, destino y resultados de los recursos
federales transferidos a las entidades federativas.
VIl Ley del Impuesto sobre la Renta
IX. Codigo Fiscal de la Federacion
X. Ley de Obras Plblicas y Servicios Relacionados con las mismas 8
Xl.  Leyde Aguas Nacionales =
Xl Leydel Impuesto al Valor Agregado =
Xl Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Medio Ambiente
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XIV.  Reglamento de la Ley de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en materia
de Evaluacion del Impacto Ambiental

XV.  Ley General para |a Prevencion y Gestion Integral de los Residuos

XVI.  Constitucion Politica del Estado de Querétaro

XVIL Ley para el Manejo de los Recursos Pablicos del Estado de Querétaro

XVIII. Ley Organica Municipal del Estado de Queretaro

XIX.  Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro

XX.  Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de Querétaro

XXl Ley de Planeacion del Estado de Querétaro

XXIl.  Ley de Cbra Plblica del Estado de Queretaro

XXII.  Ley de Deuda Pablica del Estado de Querétaro

XXIV. Codigo Urbano del Estado de Querétaro

XXV, Cobdigo Civil del Estado de Queretaro

XXVI.  Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios
del Estado de Querétaro

XXVII. Ley de Proteccion Ambiental para el Desarrollo Sustentable del Estado de Querétaro

XXVII. Ley de Ingresos para la entidad y por el ejercicio sobre el que se informa

XXX, Ley de Prevencion y Gestion Integral de Residuos del Estado de Querétaro

XXX. Ley Estatal del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente

XXXl NOM 083 SEMAR 03 20 OCT 04

XXXII. Presupuesto de Egresos para la entidad y por el ejercicio sobre el que se informa

XXX, Ofras disposiciones de carécter general, especifico, estatal o municipal.

b) Comentarios, observaciones e indicadores de los resultados derivados de la
fiscalizacion de la Cuenta Pablica de la Entidad fiscalizada.

b.1) Observaciones Determinadas

Con la revision efectuada, la Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado, determing 47
observaciones, en el correspondiente Pliego de Observaciones.

Como resultado de este procese de fiscalizacion superior de la Cuenta Pablica, quedaron sin
solventar las observaciones sefialadas en la parte conclusiva de este instrumento; las que se
emiten con fundamento en el articulo 40 fraccion |ll de la Ley de Fiscalizacién Superior del
Estado de Querétaro.
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Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado
Querétaro

Es importante destacar que se aumento significativamente su atencion, durante el proceso de
fiscalizacion por el ente sujeto a fiscalizacion en relacion con la Cuenta Publica anterior, debido
al papel mas activo asumido por las areas de la Entidad fiscalizada durante la revision.

1. Incumplimiento por parte del servidor plblico que resulte responsable de la funcién o facultad
que se senala, a lo dispuesto en los ariculos 3 fraccion XVII y 10 fracciones | y |l del
Presupuesto de Egresos de la Federacion para el Ejercicio Fiscal 2011; 41 y 42 de la Ley de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Piblico; numerales 4 fraccion Il y 9.1.1,
fraccion |, inciso a) de las Reglas para el otorgamiento del subsidio a los municipios y, en su
caso, a los estados cuando tengan a su cargo la funcion o la ejerzan coordinadamente con los
municipios, asi como al Gobiemo del Distrito Federal en sus demarcaciones leritoriales;
clausulas TERCERA fracciones |, y Il, CUARTA fraccion | y OCTAVA fraccion |, incisos b) y g)
del CONVENIO Especifico de Adhesion para el otorgamiento del subsidio para la seguridad
publica de los municipios, que celebran el Secretariade Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Puablica, el Estado de Querétaro y el Municipio de Corregidora, Querétaro; articulo 7
fraccion Il inciso ) del Catalogo de bienes para el equipamiento de las corporaciones de
seguridad publica de los beneficiarios del Subsemun 2011; numeral 4.2 incisos ¢) y d) del Anexo
Tecnico del Convenio Especifico de Adhesion para el Otorgamiento del Subsemun; 96, 98 y 99
de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Queretaro; 153, 164 y 165 de
la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 18 fraccién Il y 21 fraccion VI del
Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro y, 41
fracciones |, [l y XXI| de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de
Queretaro; en virtud de haber presentado las siguientes deficiencias en la adquisicion del
equipamiento de los cuerpos de seguridad publica, con recurso del Subsemun,
consistente en 6 (seis) camionefas pick up doble cabina y 2 (dos) motocicletas, por un
importe de $2'657,560.00 (Dos millones seiscientos cincuenta y siete mil quinientos
sesenta pesos 00/100 M.N.):

a) se realizd la adjudicacion directa, por aprobacion del Comite de Adquisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Contratacion de Servicios, sin corresponder a los casos de excepeion
previstos en la normatividad aplicable;

b) se adquirieron 2 (dos) motocicletas con un cilindraje menor al establecido en ef "Catélogo de
bienes para el equipamiento de las corporaciones de seguridad publica® emitido por fa Direccion
General de Apoyo Técnico del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad
Publica.
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5 Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado
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Unidos Mexicanos; 37, 39 y 40 de la Ley de los Trabajadores del Estado de Querétaro; 96, 98 y
99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165
de la Ley Organica Municipal del Estado de Queretaro; 21 fracciones I, y XVIII del Reglamento
Organico de la Administracion Pdblica del Municipio de Corregidora, Queretaro; y 41 fracciones |,
II'y XXIl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de Queretaro; en
virtud de haber pagado a personal que realiza trabajo igual y en una misma dependencia
salarios diferentes, tal es el caso de los servidores publicos con puesto de “Receptor”, en
el area de “Dir. Pac. y Atn Ciudadana”, cuyos salarios van desde los $4,918.73 (Cuatro mil
novecientos dieciocho pesos 73/100 M.N.) hasta los $10,139.13 (Diez mil ciento treinta y
nueve pesos 13/100 M.N.).

3. Incumplimiento por parte del servidor plblico que resulte responsable de la funcién o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 62, 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del
Estado de Querétaro y 18 fracciones Ill y LV del Reglamento Organico de la Administracion
Pablica del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |, Il y XXIl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virfud de haber
omitido llevar el archivo y custodia de los documentos que amparan las erogaciones con
cargo al Presupuesto, toda vez que al verificar los cheques nimeros 13981 (Trece mil
novecientos ochenta y uno), 14075 (Catorce mil setenta y cinco) y 14400 (Catorce mil
cuatrocientos), carecian al momento de la revision, de los comprobantes anexos por un
total de $24,000.00 (Veinticuatro mil pesos 00/100 M.N.); hecho que la fiscalizada pretendio
solventar con la copia del recibo de ingresos E723687 del 31 de enero a 2012 por la
cantidad de $8,272.53 (Ocho mil doscientos setenta y dos pesos 53/100 M.N) sin que fogre
desvirtuarse la observacion determinada.

4. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de |a funcién o facultad
que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 62, 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Plblicos del Estado de Queretaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del
Estado de Queretaro; 18 fracciones Ill y LV del Reglamento Organico de la Administracion
Plblica del Municipio de Corregidora, Queretaro; y 41 fracciones |, Il y XXIl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
omitido llevar el archivo y custodia de los documentos que amparan las erogaciones con
cargo al Presupuesto, toda vez que al verificar el consecutivo de las pdlizas de egresos no
se encontraba la numero 145 (Ciento cuarenta y cinco) de fecha 27 de octubre de 2011
emitida, segin lo que mostraba el sistema de contabilidad, a favor de Madrid Garcia José
Luis por la cantidad de $374,964.39 (Trescientos setenta y cuatro mil novecientos sesenta
y cuatro pesos 39/100 M.N.).
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A Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado :
Querétaro

5. Incumplimiento por parte del servidor plblico que resulte responsable de |a funcion o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 80, 84, 85, 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de
los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del
Estado de Querétaro; 18 fracciones I, XXIV y XXX del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |, Il y XXl de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de
haber dispuesto de recursos publicos por la cantidad de $768,970.00 (Setecientos sesenta
y ocho mil novecientos setenta pesos 00/100 M.N.), para el programa “Apoyo a la
Economia Familiar de Corregidora 2011" sin que estuviera regulado bajo reglas de
operacion que aseguraran la consecucion de objetivos que complementaran algtn
programa aprobado en beneficio general de la poblacion, de sectores vulnerables de la
misma o relacionados con actividades culturales, deportivas y de ayuda extraordinaria,
ariginando lo siguiente:

al Oforgamiento de apoyos a servidores publicos que dependen del presupuesto;

b) Apoyos a beneficiarios que no forman parte de la poblacién del Municipio de Corregidora,

Querétaro y que sus domicilios se encuentran catalogados con un grado de rezago social bajo y

muy bajo;

¢/ Apoyo a mas de una persona con el mismo domicilio;

d} Entrega de apoyos a personas que ya habian sido beneficiadas en otros periodos;

e) Aunado a que omitid reporiar de manera desglosada sobre los beneficios economicos y
sociales oblenidos por la aplicacién de los recursos destinados a los subsidios y donalivos
otorgados.

Hechos que la fiscalizada pretendid solventar con el reintegro de §384,200.00 (Trescientos
ochenta y cuatro mil doscientos pesos 00/100 M.N.) sin que se logre desvirtuar el sentido
de la observacion.

6. Incumplimiento por parte del servidor plblico que resulte responsable de la funcion o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 24, 96 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 112 fraccidn II, 115, 153, 164 y 165 de la Ley
Crganica Municipal del Estado de Querétaro, 18 fraccion |ll del Reglamento Organico de la
Administracion Pablica del Municipio de Corregidora, Querétaro y 41 fracciones |, Il y XXl de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de
haber realizado ampliaciones por la cantidad de $86'100,359.98 (Ochenta y seis millones
cien mil trescientos cincuenta y nueve pesos 98/100 M.N.), omitiendo contar con la
autorizacion del Ayuntamiento.
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que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 54 de la Ley Federal de Presupuesto y
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Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado
e Querétaro

Responsabilidad Hacendaria; 7 fracciones Il y V, 96, 98, 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164, 165 de |a Ley Organica Municipal del
Estado de Queretaro; 18 fracciones Il y LIX del Reglamento Organico de la Administracion
Plblica del Municipio de Corregidora, Queretaro, 41 fracciones |, Il v XXIl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
omitido reintegrar a la Tesoreria de la Federacién, los recursos no ejercidos de los
programas federales Habitat, Prep, Apazu y Fonhapo, correspondientes al ejercicio 2010,
por la cantidad de $1'500,497.16 (Un millon quinientos mil cuatrocientos noventa y siefe
pesos 16/100 M.N.), siendo que existe la obligacion de efectuarfo dentro de los 15 dias
naturales siguientes al cierre del ejercicio.

8. Incumplimiento por parte del servidor pablico que resulte responsable de la funcion o facuitad
que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 87, 89, 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Plblicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del
Estado de Querétaro; 18 fracciones IIl, XXIII, XXIV y LVIIl del Reglamento Crganico de la
Administracién Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |, Il y XXl de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de
haber presentado en la Cuenta Publica sujeta a fiscalizacion superior, saldos negativos
por la cantidad de $768,854.04 (Setecientos sesenta y ocho mil ochocientos cincuenta y
cuatro pesos 04/100 M.N.) en la cuenta de Deudores diversos, resuftado de la omision del
registro contable de los anticipos por concepto de prima vacacional y aguinaldo
entregados a servidores publicos.

9. Incumplimiento por parte del servidor piblico que resulte responsable de la funcién o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 7 fracciones Il y V, 61 fraccion |, 96, 98 y 99 de Ia
Ley para el Manejo de los Recursos Plblicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley
Organica Municipal del Estado de Querétaro, 18 fracciones Ill, XXX, LIX del Reglamento
Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |,
Il y XXl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado de Querétarc; en
virtud de haber presentado un subejercicio de los recursos del Fondo de Aportaciones
para la Infraestructura Social Municipal, por un importe de $3'160,978.35 (Tres millones
ciento sesenta mil novecientos setenta y ocho pesos 35/100 M.N.), que representa el
20.91% de los recursos recibidos al 31 de diciembre de 2011.

10. Incumplimiento por parte del servidor plblico que resulte responsable de la funcién o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del
Estado de Querétaro, 18 fracciones |1, XXV y XXV, 21 fraccion X del Reglamento Organico de
la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Queretaro; y 41 fracciones |, Il y XXIl de
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estade de Queretaro; en virtud de
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Entidad Superior de Fiscalizacién del Estado
Querétaro

haber omitido realizar acciones tendientes a la recuperacion de las indemnizaciones de
cuatro vehiculos accidentados con placas numeros 3144, SY32561, S5Y32624 y 2580,
declarados pérdida total por las compaiias aseguradoras; aunado a la omision de renovar
el Contrato de Comodato celebrado el 01 de marzo de 2007 con el Sistema Municipal DIF,
respecto del vehiculo con placas SW64009 propiedad del municipio.

11. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad
que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Pulblicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del
Estado de Querétaro, 21 fraccion X del Reglamento Organico de |a Administracion Plblica del
Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber presenfado atin como
parte del Inventario de Bienes Muebles, el vehiculo Camioneta Pick Up Blanca, con
numero de serie 1GCEC2476WZ196238 y placas 1189, siendo que éste fue enafenado
desde el gjercicio 2010.

12. Incumplimiento por parte del servidor plblico que resulte responsable de la funcién o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 54 fraccion |, 57 fraccion | de la Ley de los
Trabajadores del Estado de Querétaro; 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos
Piblicos del Estado de Querétaro; y 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de
Querétaro y 21 fracciones Il y XVIIl del Reglamento Organico de la Administracian Plblica del
Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |, Il y XXIl de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Plblicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber efectuado pagoes por
la cantidad de $925453.79 (Novecientos veinticinco mil cuatrocientos cincuenta y fres
pesos 79/100 M.N.) a las personas que se listan a continuacion, distribuidas en la
Secretaria de Servicios Publicos Municipales, Secretaria de Tesoreria y Finanzas, y
Presidencia Municipal; sin embargo la entidad fiscalizada omite contar con registro de su
asistencia, asi como de las actividades que en su caso realizaron, dado que se encuentran
registrados con puestos de auxiliar operativo, guarda parques, receptor y asistente:

a) J.Carmen Angeles Gomez

b) Benito Buenrostro Mandujano

¢) Adan Colchado Lucas

d) Modesto Cruz Ramirez

e} Juan Garcia Ochoa

f) Jose Dolores Gonzalez Garcia

g) Eduardo Gonzélez Luna

h) Joaguin Guerrero Guadarrama

i) Gerardo Rogelio Hernandez Reséndiz
j) Javier Prado Morales
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Entidad Superior de Fiscalizacién del Estado
Querétaro

k) Maria Albertina Jiménez de Ledn
{}  Oscar Mario Olvera Paredes

m) Norma Torres Gonzalez

n) M. Luz Trinidad Puga Olvera

o) Rocio Olvera Colchado

Cabe sefalar el parentesco que existe entre las 2 dos personas listadas con los incisos n) y o),
mismas que se encuentran adscritas ala “DIR PAC Y ATN CIUDADANA", en donde también se
encuentran laborando coincidentemente sus esposos, siendo respectivamente los CCs.:
Zacarlas Mendieta Hernandez y José Luis Mendieta Hernandez, éstos dltimos hermanos entre
si; senalando que dicha Direccion es dependiente de la Secretaria Particular.

13. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad
que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Plblicos del Estado de Queretaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del
Estado de Querétaro; 15 fraccion IX, 18 fracciones |1, IIl y XXVl del Reglamento Organico de la
Administracién Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro; Clausula Yigésima segunda del
Contrato de Prestacidon de Servicios que celebra el Municipio de Corregidora, Querétaro y la
Empresa Concesionaria Grupo Empresarial Corregidora, S.A. de C.V. y 41 fracciones |, [l y XXII
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud
de haber omitido el cobro de $18,501.23 (Dieciocho mil quinientos un pesos 23/100 M.N.) a
Grupo Empresarial Corregidora. S.A. de C.V., para destinarlo al desarrolio de programas
en beneficio del medio ambiente, disefiados y administrados por la Secretaria de
Desarrollo Sustentable, a través de su Direccion de Ecologia y Medio Ambiente, segtin lo
dispuesto en la clausula Vigésima Segunda de los contratos numeros SAY/DJ/56/2011 y
SAY/DJ/348/2011.

14. Incumplimiento por parte del servidor piblico que resulte responsable de |a funcion o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del
Estado de Querétaro; 15 fraccion IX, 18 fracciones |1, |1l y XXVl del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro; Clausula Tercera numeral 3,
Décima, Décima Quinta y Décima Séptima del Contrato de Prestacion de Servicios que celebra
el Municipio de Corregidora, Queretaro y la Empresa Concesionaria Grupo Empresarial
Corregidora, S.A. de C.V. y 41 fracciones |, Il y XXl de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Plblicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido la aplicacion de las
penas convencionales derivadas del incumplimiento a los contratos SAY/DJ/56/2011 y
SAY/DJ/348/2011 celebrados entre el Municipio de Corregidora, Querétaro y la empresa
concesionaria Grupo Empresarial Corregidora. S.A. de C.V. correspondientes a:
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Entidad Superior de Fiscalizacién del Estado
Quereéetaro

a) Cubrir por parte del concesionario el depdsito de los residuos sélidos en ofro relleno sanitario;

b) Omision de netificacion, cobro, y retencion de 100 veces el salario minimo vigente de fa zona
por cada dia en el que se dejo de prestar el servicio al municipio de Corregidora, Quergtaro,
ascendiendo a § 130,410.00 {Ciento treinta mil cuatrocientos diez pesos 00/100 M.N.) a cargo
tel concesionario.

15. Incumplimiento por parte del servidor pablico que resulte responsable de la funcion o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 87, 83, 96, 98 y 99 de |a Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del
Estado de Querétaro; 18 fracciones Iil, XXIll y XXIV del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro y 41 fracciones |, Il y XXl de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estade de Querétaro; en virtud de
haber omitido el reconocimiento en la Cuenta Piblica sujeta a fiscalizacion, respecto de
los siguientes pasivos:

a) Pendientes de pago a la empresa Proactiva Medio Ambiente MMA, S.A. de C.V. por las
1,675.13 (Un mil ochocientas setenta y cinco) toneladas de residuos ingresadas durante el mes
de diciembre de 2011;

b) A favor de la concesionaria Grupo Empresarial Corregidora. S.A. de C.V., por la falla de
depasito de residuos solidos durante el mes de diciembre, considerando que el municipio resulte
responsable atendiendo a fa clausula Décima Novena del Contrato de Prestacion de Servicios.

«_ 16.- Incumplimiento por parte del Secretario de Administracion y/o Regidor Sindico y/o Director
~ Juridico yfo servidor plblico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefala, a lo
dispuesto en los articulos 45 fracciones I, XI, XV, XIX y XX| de la Ley de Adgquisiciones,
Arrendamientos y Servicios del Sector Publico; 42 fraccion 1V de la Ley de Adguisiciones,
Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicio del Estado de Querétaro; 19 y 21
fraccion VI del Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora,
Qro; y 41 fraccion 1, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del
Estado de Queretaro; en virtud de haber omitido integrar en los contratos descritos a
continuacion, las estipulaciones minimas siguientes: forma, términos y porcentaje para
garantizar los anticipos y el cumplimiento del contrato; los casos en que podran oforgarse
prorrogas para el cumplimiento de las obligaciones contractuales y los requisitos que deberan
observarse; el sefialamiento de |as licencias, autorizaciones y permisos que conforme a ofras
disposiciones sea necesario contar para la prestacion de los servicios correspondientes, cuando
sean del conocimiento de la dependencia o entidad. Lo anterior con relacion a los siguientes
contratos:  SAY/DJ/193/2011, SAY/DJI210/2011, SAYIDJ/241/2011, SAY/DJ/252/2011,
SAY/DJI293/2011, SAY/DJI294/2011, SAY/DJI286/2011, SAY/DJI297/2011, SAY/DJI298/2011,
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. Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado
Querétaro

SAY/DJ/299/2011, SAY/DJI194/2011, SAY/DJ212/2011, SAYIDJ/213/2011, SAY/DJ217/2011,
SAYIDJI218/2011, SAY/DJI222/12011, SAY/DJI243/2011, SAY/DJI306/2011, SAY/DJ/308/2011,
SAY/DJI309/2011, SAY/DJ/307/2011, SAY/DJI313/2011, SAY/DJ/317/2011, SAY/DJ/333/2011,
SAYIDJI225/2011, SAY/DJI348/2011, SAY/DJ/260/2011, SAYIDJ/310/2011,

17. Incumplimiento por parte del Secretario de Tesoreria y Finanzas ylo Secrefario de
Administracion ylo servidor plblico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefala, a lo dispuesto en los articulos 4 fraccion IV de la Ley Federal de Procedimienios
Administrativos; 62 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro,
16, 18 fracciones XXIX, XXX, XXXy LX, 19, 21 fraccion VI del Reglamento Organico de la
Administracion Pablica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fraccion |, 1| y XXl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
omitido suscribir contratos de presfacion de servicios, mismos que a continuacion se
describen, previo a la prestacion de los servicios referidos; lo anterior, da como resultado la
falta de justificacion en cuanto a los pagos erogados por el Municipio a los diversos prestadores
de servicios, Lo anterior con relacion a los siguientes contratos:  SAY/DJ/241/2011,
SAY/DJI252/2011, SAYIDJ/293/2011, SAY/DJ/299/2011, SAYIDJ/194/2011, SAYIDJ212/2011,
SAYIDJI213/2011, SAYIDJI217/2011, SAY/DJI218/2011, SAY/DJI222/2011, SAYIDJ/243/2011,
SAY/DJ/306/2011, SAY/DJ/308/2011, SAY/DJI309/2011, SAY/DJ/307/2011, SAY/DJI313/2011,
SAYIDJ317/2011, SAYIDJI333/2011.

18. Incumplimiento por parte del Secretario de Administracion o quien ejerza funciones de Oficial
Mayor ylo servidor plblico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefala, a lo
dispuesto en los articulos 30 fraccion Ill, 42 fraccion | y IV de la Ley de Adquisiciones,
Enajenacicnes, Amrendamientos y Conirataciones de Servicios del Estado de Querétaro; 4
fraccion Il y Ill de la Ley de Procedimientos Administrativos del Estado de Queretaro, 19y 21
fraccion VI del Reglamento Crganico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora,
Qro; y 41 fraccion |, 11 y XXl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado de Querétaro; en virtud de haber suscrito el contrato identificado con numero
SAY/DJ/283/2011, sin que el mismo confenga las formalidades minimas relativas a
establecer el monto aprobado para llevar a cabo el pago del mismo y exhibir la garantia de
cumplimiento.

19. Incumplimiento por parte del Secretario de Tesoreria y Finanzas, Secretario de
Administracién o quien ejerza funciones de Oficial Mayor y/o servidor plblico que resulte
responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 8 fraccion VI,
35, 37, 57 y 58 del Codigo Fiscal del Estado de Queretaro; 2 fraccion |V y 4 fraccion | de la Ley
de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado de
Queretaro; 62 y 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos Piblicos del
Estado de Queretaro, 1682, 1683, 1684, 1686, 1739, 1995 y 1995 del Cadigo Civil del Estado de
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Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado
Querétaro

Querétaro; 16, 18 fracciones II, IIl, VII, X, y XIV; 19y 21 fraccion VI del Reglamento Organico de
la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fraccion |, 1 y XXl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
generado un perjuicio por la cantidad de $657,436.05 (Seiscientos cincuenta y siete mil
cuatrocientas treinta y seis pesos 05/100 M.N), al suscribir el contrato de usufructo de 6
seis espectaculares a disposicion del Municipio, identificado con numero SAY/DJ/338/211
de fecha 16 de diciembre de 2011; donde el Municipio condond contribuciones omitidas
sin que exista beneficio para la Entidad Fiscalizada.

20. Incumplimiento por parte del Secretario de Administracion o quien ejerza funciones de Oficial
Mayor ylo servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se sefiala, a lo
dispuesto en los articulos 4 fraccion | y 10 fraccion |l de la Ley de Adguisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Contratacién de Servicios del Estado de Queretaro; 62 de la Ley para el
Manejo de los Recursos Pablicos del Estado de Querétaro, 19, 21 fraccion VI del Reglamento
Organico de la Administracion Piblica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fraccion |, 11y XXII
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado de Querétaro; en virtud
de haber omitido contar con los informes que de acuerdo al clausulado se comprometio a
proporcionar el prestador del servicio del contrato numero SAY/DJ/290/2011.

21. Incumplimiento por parte del Secretario de Administracion yfo Secretario de Tesoreria
Finanzas y/o servidor plblico que resulte responsable de la funcidn o facultad que se sedala, a lo
dispuesto en los articulos 4 fraccion IV y 7 de la Ley de Adquisiciones Enajenaciones,
Arrendamiento y Contratacion de Servicios del Estado de Queretaro; Regla 1.2. Disposiciones
preliminares, Regla 3. Destino de los recursos de las Reglas de Operacion del Subsidio para la
Seguridad Publica de los Municipios y las Demarcaciones Termitoriales del D.F. (SUBSEMUN) de
las Reglas para el otorgamiento del Subsidio a los Municipios, y en su caso, a los Eslados
cuando fengan a su cargo la funcion o la ejerzan coordinadamente con los Municipios, asi
como el Gobiemo del Distrito Federal en sus demarcaciones territoriales, publicadas en el Diario
Oficial de la Federacion el 28 de enero de 2011 ; 16, 18 fracciones XXIX, XXX, y XXXI; 19y 21
fracciones Il y IV del Reglamenio Organico de la Administracion Publica del Municipio de
Corregidora, Qro; y 41 fraccién |, Il y XXIl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Querétaro; en virfud de haber adquirido vales de despensa con
recurso del que no podia disponerse para tal efecto; generando un desvio de recursos por
la cantidad de $364,510.14 (Trescientos sesenta y cuatro mil quinientos diez pesos 14/100
M.N.) en detrimento de los objetivos que se persiguen con el otorgamiento
del SUBSEMUN.,

22. Incumplimiento por parte del Secretario de Desarrollo Sustentable y/o servidor publico que
resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 4
fraccion I, IV, XIll y 20 de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y
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Contratacion de Servicios del Estado de Querétaro; 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo
de los Recursos Plblicos del Estado de Querétaro; 34, 36 fraccion XXII y XXIIl y 38 del
Reglamento Organico de la Administracion Plblica del Municipio de Corregidora; y 41 fraccion |,
Il'y XXIl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de Querétaro; en
virtud de haber omitido solicitar la autorizacion por parte del Comité de Adguisiciones,
Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Municipio de Corregidora,
Qro., respecto del contrato identificado con numero SAY/DJ/310/2011, cuyo objeto era
realizar encuestas ciudadanas por un monto de: $222,000.00 {Doscientos veintidos mil
pesos 00/100 M.N.).

23, Incumplimiento por parte del Secretario del Ayuntamiento yfo servidor publico que resulte
responsable de la funcion o facultad que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 17 fraccion |l
del Codigo Urbano del Estado de Querétaro; 15 fraccion VII, del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |, Il y XXl de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de
haber omitido dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Ayuntamiento, respecto de
realizar la protocolizacion e inscripcion de diversos Acuerdos ante el Registro Publico de
la Propiedad y del Comercio de Gobierno del Estado, en un plazo no mayor de 30 dias
habiles contados a partir de la autorizacion de tales acuerdos relativos a cambios de uso
de suelo, mismos que se citan a continuacion:

|. Del Acta de Sesion de Cabildo de fecha 12 de julic de 2011, punto 4.2.- Asuntos de la
Comision de Hacienda, Patrimonio y Cuenta Piblica, Inciso C),

I, Del acta de sesion ordinaria de cabildo de fecha 22 de Agosto de 2011, punto 4.1 - Asuntos de
la Comision de Desarrollo Urbano y Ecologia. Incisos A) y B).

Ill. Del acta de sesion ordinaria de cabildo de fecha 14 de Septiembre de 2011, punto 4.3,
Asuntos de la Comisién de Desarrollo Urbano y Ecologia, Incisos B), C) y D),

IV, Del acta de sesion ordinaria de cabildo de fecha 13 de Octubre de 2011, punto 4.2., Asuntos
de |a Comision de Desarrollo Urbano y Ecologia. Incisos B) y C).

V. Del acta de sesion ordinaria de cabildo de fecha 26 de Octubre de 2011, punto 4.2., Asuntos
de la Comision de Desarrollo Urbano y Ecologia. Incisos A) y B).

VI, Del acta de sesion ordinaria de cabildo de fecha 14 de Diciembre de 2011, punto 4.1.,
Asuntos de la Comisién de Desarrollo Urbano y Ecologia. Inciso B).

VII, Del acta de sesion ordinaria de cabildo de fecha 19 de Diciembre de 2011, punto 4.3,, 4.3 -
Asuntos de las Comisiones Unidas de Hacienda, Patrimonio y Cuenta Pablica y de Desarrollo
Urbano y Ecologia. Inciso A).

24, Incumplimiento por parte del Secretario del Ayuntamiento ylo servidor piblico que resulle
responsable de la funcion o facultad que sefala, a lo dispuesto en los articulos 12 fraccion IIl, 14
fraccion 11, 19, 20 fraccion V de la Ley para la Regularizacion de los Asentamientos Humanos
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Irregulares para el Estado de Queretaro; 15 fraccion V y 27 fraccion | inciso "e” del Reglamento
Organico de la Administracion Plblica del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |,
II'y XXIl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pablicos del Estado de Querétaro; en
virtud de haber omitido celebrar el Convenio que se ordena en Acta de Cabildo de Sesion
Ordinaria de fecha 19 de julio de 2011, relativo a Convenio de Participacion entre el
Municipio de Corregidora y la Asociacion “Las Torres 20 de Enero” que representa a el
Asentamiento Humano irregular citado.

25, Incumplimiento por parte del Secretario de Tesoreria y Finanzas ylo servidor plblico que
resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuestio en los articulos 7
fraccion V de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 26, y 45
fraccion IV de la Ley de Fiscalizacién Superior del Estado de Querétaro; y 18 fraccion Il y 11l del
Reglamento Organico de la Administracion Piblica del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41
fracciones |, Il y XXl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de
Querétaro; en virtud de haber omitido informar el destino de la cantidad en efectivo que
recibié por concepto de permuta correspondiente al area de donacion de fraccionamiento,
correspondientes al Acuerdo que consta en el Acta de Sesién de Cabildo de fecha 12 de
julio de 2011, punto 4.2.- Asuntos de la Comision de Desarrollo Urbano y Ecologia, inciso
llbllI|

26. Incumplimiento por parte del Secretario de Administracion y/o servidor plblico que resulte
responsable de la funcion o facultad que sefiala, a lo dispuesto en los articulos 17, 20, 21, 22
fracciones IIl, IV y VI, y 48 cuarto parrafo de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios
del Sector Pablico; 19 y 21 fraccion VI del Reglamento Crganico de la Administracion Publica del
Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virfud de haber omitido expedir la
normatividad reglamentaria de adquisiciones con recurso federal; aunado a la omision de
autorizar y expedir por parte del Comite respectivo, la siguiente documentacion:

a) Informe relativo a la integracion del Comité de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Puablico del Municipio de Corregidora, en |a que se refiera el nombre, cargo, fecha de
integracion y acta del comite de Adquisiciones correspondiente;

b} Programa Anual de Adquisiciones;

¢) Manual de Integracion y Funcionamiento del Comite de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Piblico;

d) Calendario de sesiones, debidamente aprobado por el comité en la dltima sesian del ejercicio
fiscal inmediato anterior;

e) Informe de la conclusion y resultados generales de las confrataciones que se realizaron y en
su revision trimestral por el comité € Informe de acciones de consolidacion de las adquisiciones
de bienes y contratacion de servicios.
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27. Incumplimiento por parte del Secretario de Administracién yfo servidor publico que resulte
responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 2 fraccion 1V,
68, 69 y 71 de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de
Servicios del Estado de Querétaro; 4 primer parrafo del Reglamento Organico de la
Administracion Piblica del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |, Il y XXl de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de
haber omitido acreditar la debida integracion de los expedientes de los siguientes
Proveedores:

* EADS TELECOM MEXICO, S.A. DE C.V.; *EQUIPOS ESPECIALES PARA RASTRO S.ADE
C.V. * FLORES BAEZA ANEL HAYDEE; * GONZALEZ CHAVEZ PONCIANO: * HELGUERA
UGALDE ALFONSO EUSEBIO; * IN BOCCA AL LUPO SADE C.V.; * INSTITUTO DE
CAPACITACION PARA EL TRABAJO DEL ESTADO DE QUERETARO:; * LARIS DE LA TORRE
FRANCISCO; * LOMAS AUTOMOTRIZ, S.A. DE C.V.; * MATERIALES PARA CONSTRUCCION
EL JACALITO S.A. DE C.V.; * ORDUNA AGUILAR JUANA "MATERIALES DE CONSTRUCCION
EL PUENTE", * PONCE DOMINGUEZ LUIS ALBERTO; * PROGOBI S, A DE C. \.: * REYES
ESCORZA JOSE LUIS; *SERVI BONOS SA. DE C.V; *SOLUCIONES ORIENTADAS A
SISTEMAS DE INFORMACION S.A. DE C.V,; * SOSA PEREZ CESAR; *VELA CASTANEDA
MIGUEL ANGEL.

Aunado a lo anterior, se omite contar con los expedientes de los proveedores: * DAYTONA
MOTOS, S.A. DE C.V,, * IMPRESORA PIRAMIDE, S.A. DE C.V. y * DIRECCION GENERAL DE
INDUSTRIA MILITAR,

28. Incumplimiento por parte del Secretario de Tesoreria y Finanzas ylo servidor plblico que
resulte responsable de la funcidn o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 2
fraccion IV, 4 fraccion | y 20 de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y
Contratacion de Servicios del Estado de Querétaro; 61 de la Ley para el Manejo de los Recursos
Publicos del Estado de Querétaro; y 2292 y 2296 del Cadigo Civil del Estado de Querétaro; 18
fracciones XXIX, XXXI, LX, LXI, 19, 21 fraccion VIl del Reglamento Organico de la
Administracion Pablica del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones I, 1l y XXII de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de Querétaro: en virtud de
haber omitido acreditar con los contratos de arrendamiento como documentacién idénea,
existiendo un gasto sin justificar por la cantidad de $879,053.18 (Ochocientos setenta y
nueve mil cincuenta y tres pesos 18/100 M.N.) derivado de los gastos reflejados en la
Cuenta Publica.

28. Incumplimiento por parte del Secretario de Tesoreria y Finanzas, ylo servidor publico que
resulte responsable de la funcion o facultad que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 2
fraccion IIl de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro, 16, 18 fracciones IlI, XIlI,
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XXV, LVIIL, LIX y LXI del Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de
Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |, Il y XXIl de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Plblicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido acreditar la
diferencia entre lo reflejado en la cuenta publica por concepto de Servicios de
Capacitacion por la cantidad de $68,679.98 (Sesenta y ocho mil seiscientos setenta y
nueve pesos 98/100 M.N.) y haber contratado y prestado el Servicio de Capacitacion por
un importe de §1'064,169.27 (Un millén sesenta y cuatro mil ciento sesenta y nueve pesos
27/100 M.N.), presentando una incorrecta integracion de la Cuenta Publica sujeta a
fiscalizacion.

 30.- Incumplimiento por parte del servidor plblico que resulte responsable de la funcion o
facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 14 fracciones |l y VI, 15 fracciones II, V,
VIL VI, Xy X, y 29 fraccian (I, 69 de la Ley de Obra Publica del Estado de Querétaro; 98
segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos Plblicos del Estado de Querétaro; 41
fracciones |, I, XXIl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado de
Querétaro, en virtud de presentar una deficiente planeacion, de |a obra "Ampliacion de Red
Elgctrica en Presa de Bravo”, en Presa de Bravo, Corregidora, Qro., cuenta 12-354-344-3, del
Fondo para la Infraestructura Social Municipal (FISM) 2011, a través del contrato de obra publica
a precios unitarios y tiempo determinado MC-EST-FISM-3-11-00, mediante Invitacién
Restringida, con el contratista "Consorcio de Ingenieria PSI, S.A."; toda vez que se detectd que
previo al inicio de la obra asi como posterior a su ejecucion, no se acreditd contar con los planos
autorizados por la Dependencia Normativa, que en este caso es la Comision Federal de
Electricidad.

31, Incumplimiento por parte del servidor piblico que resulte responsable de la funcion o facultad
que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 28 fraccion VI, 57 tercer parrafo, 58 y 69 de |a Ley
de Obra Publica del Estado de Querétaro; 98 segundo parrafo de la Ley para €l Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querélaro; 41 fracciones |, I, XXl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
presentado deficiencias en la supervision y control en |a obra *Ampliacion de Red Eléctrica
en Presa de Bravo', en Presa de Bravo, Corregidora, Qro., cuenta 12-354-344-3, del Fondo para
la Infraestructura Social Municipal (FISM) 2011, a través del contrato de obra plblica a precios
unitarios y tiempo determinado MC-EST-FISM-3-11-00, mediante Invitacion Restringida, con el
contratista "Consorcio de Ingenieria PSI, S:A.", toda vez que se detectd que no se acreditd
contar con el Acta de Entrega Recepcion a la Dependencia que operaria la obra, que en este
caso es la Comision Federal de Electricidad,

32. Incumplimiento por parte del servidor piblico que resulte responsable de la funcion o facultad
que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 134 primer parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 48 fracciones Il y IV, 58 primer péarrafo, 59 cuarto péarrafo, 65
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segundo parrafo, y 67 primer parrafo de la Ley de Obra Publica del Estado de Queretaro; 61
primer parrafo, fraccion II, y 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos
Plblicos del Estado de Queretaro; 41 fracciones |, Il, XXl de [a Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Queretaro; Bases de licitacidn del concurso del contrato de
obra publica MC-EST-GEQ-105-10-00; en virtud de haber presentado deficiencias en el
proceso de contratacion de la obra, ya que se detectaron precios unitarios con
irregularidades en su integracion, en la obra "Ampliacion y Pavimento de Camino de Presa de
Bravo a Arroyo Honde", en Presa de Bravo, Corregidora, Qro., cuenta 12-354-53-9, ejecutada
con recursos GEQ, a traves del contrato de obra plblica a precios unitarios MC-EST-GEQ-105-
10-00, con el contratista “Abraham Gonzalez Martell'; toda vez que se defectaron concepios que
presentaban inconsistencias las cuales no fueron asentadas en el dictamen que sirve de
fundamento para el fallo, siendo en los conceptos:

a) "A03040.- Mezcla, tendido y compactado de base hidraulica de 11/2" a finos de 20 cm, de
espesor con maquinaria al 95% de su PVSM, medido compacto...", el contratista considerd un
cargo por el consumo de grava triturada de 11/2" a finos para base hidraulica, necesario para la
ejecucion del concepto, ademds de los cargos por el acarreo de material al km subsecuente al
20, acameo al 1er kilomefro y acarren a kildmetros subsecuentes del mismo material: sin
embargo, conforme a las bases de licitacion (Propuesta Economica, Documento No. 3
denominado "Datos Basicos de materiales, mano de obra y equipo de construccion”), se tiene
que los materiales se debieron cotizar con precios vigentes en la zona y puestos en obra. El
monto por estos acarreos fue de $703,211.58 (Setecientos tres mil doscientos once pesos
58/100 M.N.), sin incluir el IVA, considerando los volimenes pagados hasta la estimacion 6 de
finiquito.

b) "AD3027 - Mezcla y tendido de sub base de tepetate de banco...", el contratista considerd un
cargo por el consumo de Tepetate de banco, necesario para la ejecucion del concepto, ademas
de los cargos por el acarreo de material al 1er kilometro y acarreo a kilometros subsecuentes del
mismo material; sin embargo, conforme a las bases de licitacion (Propuesta Econdmica,
Documento No. 3 denominado “Datos Basicos de materiales, mano de obra y equipo de
construccion”), se tiene que los maleriales se debieron cotizar con precios vigentes en la zona y
puestos en obra, El monto por estos acarreos fue de $149,255.56 (Ciento cuarenta y nueve mil
doscientos cincuenta y cinco pesos 56/100 M.N.), sin incluir el IVA., considerando los volimenes
pagados hasta |a estimacion 6 de finiquito.

33. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulle responsable de la funcion o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 134 primer parrafo de |a Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 56 tercer y cuarto parrafo, 65 segundo parrafo, 68 de |a Ley de Obra
Piblica del Estado de Querétaro; 98 sequndo parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos
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Plblicos del Estado de Querétaro; 41 fracciones |, Il, XXl de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Plblicos del Estado de Querétaro; Bases de Licitacion del contrato de obra publica
MC-EST-GEQ-105-10-00; en virtud de haber autorizado conceptos atipicos con errores en
la integracion de sus precios unitarios, en la obra "Ampliacion y Pavimento de Camino de
Presa de Bravo a Arroyo Hondo®, en Presa de Bravo, Corregidora, Qro., cuenta 12-354-53-G,
ejecutada con recursos GEQ, a través del contrato de obra publica a precios unitarios MC-EST-
GEQ-105-10-00, con el contratista "Abraham Gonzalez Martell’; toda vez que se delectd que
durante la ejecucion de la obra se generaron conceplos atipicos que presentaban errores
significativos en su integracidn del precio unitario tomando en consideracion lo asentado desde
las bases de licitacion, sin embargo estos atipicos fueron aprobados con estos emores, Estos
fueron:

a) "AT-1211.- Pavimento de concreto asféltico de 5cm de espesor..."; el contratista considerd un
cargo por el consumo de Mezcla asfaltica en caliente, necesaria para la ejecucién del concepto,
ademas de los cargos por el acarreo de material al km subsecuente al 20, acarreo al fer
kilometro y acarreo a kilbmetros subsecuentes del km 2 al km 20 del mismo material; sin
embargo, conforme a las bases de licitacion (Propuesta Econémica, Documento No. 3
denominado “Datos Basicos de materiales, mano de obra y equipo de construccion®), se tiene
que los materiales se debieron cotizar con precios vigentes en la zona y puestos en obra. El
monto por estos acarreos fue de $6.02 (Seis pesos 02/100 M.N.) més los porcentajes de
indirectos, financiamiento y utilidad, lo que nos da un costo unitario injustificado de $7.22 (Siete
pesos 22/100 M.N.).

b) "AT1162.- Renivelacion de 3cm de espesor promedio sobre empedrado, con concreto
asfaltico...”, el contratista consideré un cargo por el consumo de Mezcla asféltica en caliente,
necesaria para la ejecucion del concepto, ademas de los cargos por el acarreo de material al 1er
kilometro y acarreo a kilometros subsecuentes del km 2 al km 20 del mismo material; sin
embargo, conforme a las bases de licitacion (Propuesta Economica, Documenio No. 3
genominado "Datos Basicos de materiales, mano de obra y equipo de construccion”), se tiene
que los materiales se debieron cotizar con precios vigentes en la zona y puestos en obra. El
monto por estos acarreos fue de $3.51 (Tres pesos 51/100 M.N.) mas los porcentajes de
indirectos, financiamiento y utilidad, lo que nos da un costo unitario injustificado de $4.21 (Cuatro
pesos 21/100 MN.).

34, Incumplimiento por parte del servidor piblico que resulte responsable de la funcion o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos 134 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 30 fraccion |, 33 de Ley de Obra Publica del Estado de Queretarg; 1711,
2086, 2067, 2068 del Cadigo Civil del Estado de Queretaro; 98 segundo parrafo de |a Ley para el
Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 41 fracciones |, Il, XXl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
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presentado irregularidades en el proceso de contratacion, de la obra "Rehabilitacion de
Banquetas y de Empedrado calle Platon, Aristételes, Manuel Kant y Homero", en la Colonia
Filosofal, Corregidora, Qro., cuenta 12-354-113-20, del Gasto Directo — Programa Soluciones, a
traves del contrato de obra publica a precios unitarios y tiempo determinado 001-SOL-GD-2011,
mediante Adjudicacion Directa, con el contratista “Ing. Jeslis Ramirez Ramirez”; toda vez que se
detecto lo siguiente:

a) Que los oficios de invitacion a presentar cotizacion a los tres contratistas de este proceso de
adjudicacion directa, presentan fechas de septiembre de 2010. El presupuesto del confratista “JR
Construcciones” tiene fecha del 27 de agosto de 2010, el del contratista ‘Ing. Jesls Ramirez
Ramirez" tiene fecha del 4 de abril de 2011 y el del contratista "Arg. Alvaro Villalpando Medina®
es del 7 de abril 2011. Asi mismo se presento el “Fallo” de dicho proceso el cual presenta fecha
del 15 de mayo de 2011, mencionandose en éste que el dia 14 de abril de 2011 se recibieron las
propuestas para su revision, Por Oltimo se tiene que el contrato presenta fecha del 25 de marzo
de 2011 con plazo de ejecucion del 25 de marzo de 2011 al 24 de mayo de 2011,

Como puede verse, ninguna fecha es concordante entre si, incluso el plazo de ejecucion asi
como la fecha del contrato presentan fechas previas a la cotizacion de dos contratistas y del
fallo. Por lo que estas incongruencias nos muestran una simulacion de hechos, toda vez que por
los elementos que se tienen y que fueron presentados en los documentos contenidos en el
expediente respectivo, al no existir congruencia entre las fechas de dichos documentos y que
deberian formar parte de un proceso continuo, se considera que este proceso no se llevd a cabo
conforme a lo asentado en la Ley de Obra Piblica del Estado de Queretaro en cuanto al proceso
de Adjudicacion Directa.

b) Se detectd que en el "Fallo” de este proceso se asentaron los montos de |as tres propuestas
economicas participantes, teniendose lo siguiente:

- "JR Construcciones” presentod un presupuesto por un monto de $346,075.32 (Trescientos
cuarenta y seis mil setenta y cinco pesos 321100 M.N.).

- "Ing. Jeslis Ramirez Ramirez" presentd un presupuesto por un monto de 3366,387.22
(Trescientos sesenta y seis mil trescientos ochenta y siete pesos 22/100 M.N.).

- "Arg. Alvaro Villalpando Medina" presentd un presupuesto por un monto de $386,398.10
(Trescientos ochenta y seis mil trescientos noventa y ocho pesos 10/100 M.N.).

Como puede verse, la propuesta del contratista "JR Construcciones” presentaba el precio mas
bajo respecto a los ofros presupuestos; sin embargo en el *Fallo” referido se asentd que el
ganador del proceso fue el Ing. Jesis Ramirez Ramirez, sin que en este documento se
asentaran las razones por las cuales se le contrato la obra en segundo lugar.

35. Incumplimiento por parte del servidor piblico que resulte responsable de la funcion o facultad
que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 134 primer parrafo de la Constitucion Politica de los
Estado Unidos Mexicanos; 31 fracciones XXII y XXIII, 38 primer y quinto parrafos, 44 primer
parrafo, fracciones | y VI, 74 tercer parrafo, fracciones Il y Ill, de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas; 65 fraccion Il inciso A numeral Ill, 220 del Reglamento
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de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 98 segundo parrafo de la
Ley para el Manejo de los Recursos Plblicos del Estado de Querétaro; 41 fracciones |, I, XXl de
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro, Bases de
Licitacion; en virtud de haber incurrido en deficiencias en el procedimiento de contratacion,
de las obras:

a) "Introduccion de Red Drenaje Sanitario Charco Blanco Zona Nor-Oriente”, en Charco Blanco,
Corregidora, Qro., cuenta 12-354-242-6, del Programa para la Construccion y Rehabilitacion de
Sistemas de Agua Potable y Saneamiento en Zonas Rurales (PROSSAPYS), a traves del
contrato de obra pUblica a precios unitarios y tiempo determinado MC-FED-PROSSAPYS-55-11-
00, mediante Licitacion Publica, con el contratista "Desarrollos Integrales Conin, S.A, de C.V.7,
loda vez que se detectd que en la propuesta economica del contratista ganador se tuvieron
inconsistencias, siendo estas:

a.1.- Concepto “A01009.- Trazo y nivelacion de terreno...", el contralista presenta en su analisis
de precios unitarios el equipo “TRANSITO TOPOGRAFICO - Transito electrico marca Leica
Wild...", asi mismo presenla el equipo “NIVEL TOPOGRAFICO - Nivel (+/-) Tmm de error marca
Leica Wild...", para dichos equipos ya se habla considerado la utilizacion del topografo en la
operacion de los mismos, lo que se pudo apreciar en el "Analisis, calculo e integracion de los
costos horario de la maguinaria y equipo” de dichos equipos; por lo que utilizar en el analisis del
precio unitario para este concepto la mano de obra “TOP+2CAD+1EST+CABOQ.- Topografo..."
no es correcto ya que se esta duplicando el pago de la mano de obra. E| costo de la mano de
obra es de $2.44 (Dos pesos 44/100 M.N.), lo que multiplicado por los 3,539.00 metros lineales
de este concepto, nos da como resultado un costo injustificado por $9,998.45 (Nueve mil
novecientos noventa y ocho pesos 45/100 M.N.) sin incluir &l |.V.A.

b) “Construccion de Red de Drenaje Sanitario Presa de Bravo’, en Presa de Bravo, Corregidora,
Qro., cuenta 12-354-242-3, del Programa para |a Construccion y Rehabilitacion de Sistemas de
Agua Potable y Saneamiento en Zonas Rurales (PROSSAPYS), a traves del contrato de obra
plblica a precios unitarios y tiempo determinado MC-FED-PROSSAPYS-35-11-00, mediante
Licitacion Piblica, con el coniratista "ACSA Contratista, S.A. de C.V."; se detectd que durante la
licitacion, en las aperturas técnicas y economicas, se obtuvieron los siguientes montos:
1- Caminos Construcciones Y Desarrollos S.A de C.V.= § 6,581,839.48 (Seis millones quinientos
ochenta y un mil ochocientos treinta y nueve pesos 48/100 M.N.) Incluyendo el IVA.

2- Juan Vega Trejo= $6,883,702.76 (Seis millones ochocientos ochenta y tres mil setecientos
dos pesos 76/100 M.N.) incluyendo el [VA.

3- Marisela Martinez Guerrero= $7,089,508.20 (Siete millones ochenta y nueve mil guinientos
ocho pesos 20/100 M.N.) incluyendo el VA,

4- ACSA Contratista, S.A. de C.V.= §7,186,978.05 (Siete millones ciento ochenta y seis mil
novecientos setenta y ocho pesos 05/100 M.N.) incluyendo el IVA.

5- Teodulfo Blanco Martinez= $7,357,391.23 (Siete millones trescientos cincuenta y siete mil
Irescientos noventa y un pesos 23/100 M.N.) incluyendo el VA,
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8- TAVELA Construcciones, S.A. de C.V.= $7,656,270.45 (Siete millones seiscientos cincuenta y
seis mil descientos setenta pesos 45/100 M.N.) incluyendo el VA,

7- CMM Ingenieria, S.A. de C.V.= §7,674,461.74 (Siete millones seiscientos setenta y cuatro mil
cuatrocientos sesenta y un pesos 74/100 M.N.) incluyendo el IVA.

8- MAS Infraestructura, S.A. de C.V.= $7,837,900.42 (Siete millones ochocientos treinta y siete
mil novecientos pesos 42/100 M.N.) incluyendo el VA,

9- José Luis Rodriguez Hernandez=$10,255,243.00 (Diez millones doscientos cincuenta y cinco
mil doscientos cuarenta y tres pesos 00/100 M.N.) incluyenda el IVA.

Como se puede ver, la empresa “ACSA Contratista, S.A. de C.V." se enconiraba en 4° Lugar,
con una diferencia contra el primero de $605,138.57 (Seiscientos cinco mil ciento treinta y ocho
pesos 57/100 M.N.). Ahora bien, en el documento denominado ‘Fallo de Adjudicacion” se
asentaron los motivos por los cuales se desechaban las propuestas que se encontraban en fer.
Y 2do. Lugar, siendo en resumen por presentar inconsistencias en la integracion de sus precios
unitarios, ya sea en que contenian precios no remunerativos que ponian en riesgo la correcta
gjecucion de los trabajos, asi como no considerar el equipo correcto; asi mismo se desechan las
propuestas en 7°,, 8°. Y 9°. Lugar por rebasar el monto autorizado para la obra. Asi que despueés
de esta etapa, las empresas se encontraban de |a siguiente forma:

19, Marisela Martinez Guerrero= $7,089,508.20 (Siete millones ochenta y nueve mil quinientos
ocho pesos 20/100 M.N.) incluyendo el IVA.

2°, ACSA Confratista, S.A. de C.V.= $7,186,978.05 (Siete millones ciento ochenta y seis mil
novecientos setenta y ocho pesos 05/100 M.N.} incluyendo el IVA.

3°. Teodulfo Blanco Martinez= $7,357,391.23 (Siete millones trescientos cincuenta y siete mil
trescientos noventa y un pesos 23/100 M.N.) incluyendo el IVA.

4¢, TAVELA Construcciones, S.A. de C.V,= $7,656,270.45 (Siete millones seiscientos cincuenta y
seis mil doscientos setenta pesos 45/100 M.N.) incluyendo el [VA.

La diferencia ahora entre "ACSA Contratista, S5.A. de C.V." con la empresa ubicada en primer
lugar era tnicamente de $97,469.85 (Noventa y siete mil cuatrocientos sesenta y nueve pesos
85/100 M.N.). Posteriormente las propuestas que centindan en esta licitacion son evaluadas
mediante un procedimiento de puntos, en donde la empresa ACSA Confratista, S.A. de C.V."
resulta la ganadora.

Ahora bien, se llevo a cabo por esta Entidad fiscalizadora la revisién de la propuesta economica
de la empresa "ACSA Contratista, S.A, de C.V.", toda vez que en el "Fallo de Adjudicacion™ no se
asentaron comentarios sobre esta propuesta. A continuacién se asientan las inconsistencias
encontradas en dicha propuesta:

- Concepto "AD4057 .- Plantila de tepetate de banco, compactado con pisén de mano...", el
contratista considera en el andlisis del precio unitario un volumen de 1.12 m3 de tepetate por
cada m3 del concepto, por lo que no estd considerando un 30% de compactacion, siendo
insuficiente el material poniendo en riesgo el cumplimiento y buena calidad de la obra. También
en este analisis incluye el equipo “Bailarina Waker Mod 25h", siendo que en el concepto se
solicitaba con pison de mano, incumpliendo lo solicitado en el conceplo. Lo anterior le dio un
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precio bajo existiendo una competencia inequitativa en cuanto a la realizacion de este conceplo.
Este conceplo representa el 0.52% del total del presupuesto base.

- Concepto "A04415 .- Acostillado con tepetate de banco...” el contratista considera en el analisis
del precio unitario un volumen de 1.18m3 de tepetate por cada m3 del concepto, por lo que no
esta considerando un 30% de compactacion, siendo insuficiente el material poniendo en riesgo el
cumplimiento y buena calidad de la obra, Lo anterior le dio un precio bajo existiendo una
competencia inequitativa en cuanto a la realizacion de este concepto. Este concepto representa
el 4.85% del total del presupuesto base.

- Concepto "A03060.- Relleno de tepetate...”, el contratista considera en el analisis del precio
unitario un volumen de 1.23m3 de tepetate por cada m3 del concepto, por lo que no esta
considerando un 30% de compactacion, siendo insuficiente el material poniende en riesgo el
cumplimiento y buena calidad de la obra. Lo anterior le dio un precio bajo existiendo una
competencia inequitativa en cuanto a la realizacion de este concepto. Este conceplo representa
el 5.98% del total del presupuesto base.

Cc-n{:epto "A04050.- Tendido de tubo 400mm de PVC alcantarillado sistema métrico serie
16.5...", el contratista propone un precio unitario por metro lineal del material "TPVC16.5,400.-
PVC Sanitario serie 16.5 de 400mm de didmetro” de $564.23 (Quinientos sesenta y cuatro pesos
23/100 M.N.); sin embargo, el precio es alto considerando el precio de mercado en que se
encontraba en octubre de 2011 el mismo material, y ain al dia 2 de julio de 2012, el cual se
encuentra en $530.54 (Quinientos treinta pesos 54/100 M.N.), lo cual representa una diferencia
en costo de $33.69 (Treinta y tres pesos 69/100 M.N.) por cada metro lineal del cancepto. Si
consideramos que la cantidad del concepto era de 68543 metros lineales, tenemos un
incremento en la abra, aplicando los porcentajes de indirectos, financiamiento, utilidad y cargos
adicionales, de 529,320.52 (Veintinueve mil trescientos veinte pesos 52/100 M.N.) sin incluir el
IVA. Este concepto representa el 7.34% del total del presupuesto base. Cabe mencionar que el
precio unitario por metro lineal de este concepto del contratista también es superior en $42.34
(Cuarenta y dos pesos 34/100 M.N.) al precio unitario manejado en el presupuesto base.

- Concepto “AD4058.- Tendido de tubo 315mm de PVC alcantarillado sistema metrico serie
16.5...", el contratista propone un precio unitario por metro lineal del material “TPVC16.5,312.-
PVC Sanitario serie 16.5 de 315mm de didmetro” de $338.25 (Trescientos treinta y ocho pesos
25/100 MN.); sin embargo, el precio es alto considerando el precio de mercado en que se
encontraba en octubre de 2011 el mismo material, y ain al dia 2 de julio de 2012, el cual se
encuentra en $308.38 (Trescientos ocho pesos 38/100 M.N.), lo cual representa una diferencia
en costo de $29.87 (Veintinueve pesos 87/100 M.N.) por cada metro lineal del concepto. Si
consideramos que la canfidad del concepto era de 3,833.22 metros lineales, tenemos un
incremento en la obra, aplicando los porcentajes de indirectos, financiamiento, utilidad y cargos
adicionales, de $145,379.42 (Ciento cuarenta y cinco mil trescientos setenta y nueve pesos
42/100 M.N.) sin incluir el IVA. Este concepto representa el 25.05% del total del presupuesto
base. Cabe mencionar que el precio unitario por metro lineal de este concepto del contratista
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lambién es superior en $25.52 (Veinticinco pesos 52/100 M.N.) al precio unitario manejado en el
presupuesto base.

- Concepto “ADS040.- Excavacion a maquina en zanjas...", el contratista presenta un precio
unitario bajo resultado de rendimientos altos en la maquinaria utilizada, siendo un precio no
remunerativo que pone en riesgo el cumplimiento y buena calidad de la obra, ya que el precio en
el mercado para este concepto oscila entre $240,00 (Doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.) y
$260.00 (Doscientos sesenta pesos 00/100 M.N.), cuando el contratista propone un precio de
$208.51 (Doscientos ocho pesos 51/100 M.N.). Este concepto representa el 11.05% del total del
presupuesto base.

Como puede verse, la propuesta economica de la empresa "ACSA Contratista, S.A. de C.V.”
presentaba inconsistencias semejantes, e incluso en algunos casos mas significativas por el
porcentaje que los conceptos representan en la obra, que las propuestas desechadas. Asi
mismo, estos errares que eran causales de desechamiento de la propuesta, hubieran generado
un resultado diferente en |a evaluacion por puntos al no competir dicha empresa.

c) “Ampliacion Red de Drengje Sanitario”, en San Rafael, Corregidora, Qro., cuenta 12-354-242-
4, del PROSSAPYS, a través del contrato de obra plblica a precios unitarios y tiempo
determinado MC-FED-PROSSAPYS-29-11-00, mediante Licitacion Publica, con el contratista
"HC Ingenieria, S. de R.L. de C.V."; toda vez que se detectd que se contratd la ejecucion de los
trabajos a una empresa cuya propuesta econdmica preseniaba inconsistencias en la integracion
de algunos de sus precios unitarios, siendo los siquientes:

- Concepto “1.8" y “3.7".- Plantilla apisonada al 85% con pisn de mano...”, el conlratista incluye
en su analisis del precio unitario el equipo “Placa vibratoria®, incumpliendo con lo solicitado en la
descripcion del concepto.

- Concepto “1.11.- Suministro de tuberia de PVC sanitaria serie 16.5, con campana de 12"
(315mm)...", el contratista propone un precio unitario por metro lineal del material “TUBO PVC
12.- Tuberia de PVC Sanitaria serie 16.5 con campana de 12" (315mm )de diametro” de $385.00
(Trescientos ochenta y cinco pesos 00/100 M.N.); sin embargo, el precio es alto considerando el
precio de mercado en que se encontraba en oclubre de 2011 el mismo material, y adn al dia 2 de
julio de 2012, el cual se encuentra en $308.38 (Trescientos ocho pesos 38/100 M.N.}, lo cual
representa una diferencia en costo de $76.62 (Setenta y seis pesos 62/100 M.N.} por cada metro
lineal del concepto. Si consideramos que la cantidad del concepto era de 2,005.50 metros
lineales, tenemos un incremento en el costo de la obra aplicando los porcentajes de indirectos,
financiamiento, utilidad y cargos adicionales, de $104,627.19 (Ciento cuatro mil seiscientos
veintisiete pesos 19/100 M.N.) sin incluir el IVA. Este conceplo representa el 39.60% del total del
presupuesto base.

Cabe mencionar que esta empresa se encontraba ubicada, luego de |a aperiura econdmica de la
licitacion en el lugar nimero 17 de 23 propuestas participanies, siendo que se desecharon las
propuestas ubicadas en lugares menores al de esta empresa por motivos como que presentaban
precios no remunerativos, precios fuera de mercado, incumplimiento a las especificaciones del
concepto, etc. Como puede verse, la propuesta de la empresa a la cual se le contrato la
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ejecucion de la obra presentaba inconsistencias significativas en la integracién de sus precios
unitarios, especialmente en el concepto mas representativo de |a obra, observandose similitudes
en los errores que motivaron el desechamiento de las demas propuestas.

36. Incumplimiento por parte del servidor piblico que resulte responsable de |a funcién o facultad
que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 24 cuarto parrafo de la Ley de Obras Plblicas y
Servicios Relacionados con las Mismas; 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 41 fracciones |, Il, XXIl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Queretaro; en virtud de haber
incurrido en deficiencias en la planeacion, programacion, proyecto y presupuestacion, de
la obra “Conslruccion de Parque Recreativo Colinas del Sur 12, Etapa’, en Colinas del Sur,
Cormregidora, Qro., cuenta 12-364-22-6, del Programa de Rescate de Espacios Plblicos (PREP),
a fravés del contrato de obra publica a precios unitarios y tiempo determinado MC-FED-PREP-
20-8-11-00, mediante Invitacion a Cuando Menos Tres personas, con el contratista "Estatica,
S.A. de CV.", toda vez que se detectd que la Entidad Fiscalizada presupuestd en forma general
trabajos que correspondieron a un puente peatonal, siendo el concepto "PUENTE.- Puenle
peatonal de 10.00 mis de largo...", del cual no se contd para su consideracion en el proceso de
adjudicacion, con el proyecto de ingenieria necesario donde se mostraran detalles constructivos,
cimentacion, estructura, efc., ya que este conceplo no se encuentra en los planos presentados
como proyecto ejecutivo para sustentar el presupuesto. De lo anterior se concluye que los
contratistas no pudieron presentar propuestas en igualdad de condiciones al no contar las
especificaciones y normas requeridas para este concepto, lo que dificultd |a evaluacion detallada
al presentar cada licitante proyectos distintos de puente.

37. Incumplimiento por parte del servidor plblico que resulte responsable de la funcion o facultad
que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 134 primer parrafo de |a Constitucion Politica de los
Estado Unidos Mexicanos; 55 segundo péarrafo de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas; 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos
Publicos del Estado de Querétaro; 41 fracciones |, 11, lll, XXII de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber observado deficiencias
en la revision detallada de las propuestas economicas, al existir insumos con costos
superiores a los de mercado; situacion que no fue asenfada en el dictamen que sirve de
fundamento para el fallo, provocando incrementos en el cosfo de las obras por un monto
de $297,733.28 (Doscientos noventa y siete mil setecientos treinta y tres pesos 28/100
M.N.), siendo esto en |as obras:

a) "Construccitn de Red de Drenaje Sanitario Presa de Bravo®, en Presa de Bravo, Corregidora,
Qro., cuenta 12-354-242-3, del Programa para la Construccion y Rehabilitacion de Sistemas de
Agua Potable y Saneamiento en Zonas Rurales (PROSSAPYS), a través del contrato de obra
plblica a precios unitarios y tiempo determinado MC-FED-PROSSAPYS-35-11-00, mediante
Licitacion Publica, con el contratista "ACSA Contratista, S.A, de CV."; toda vez que se delectd
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que derivado de deficiencias en la revision de |as propuestas econdmicas, se contrato a una que
presentaba precios elevados respecto al mercado que ocasionaron incrementar el monto de la
obra; siendo en |os conceptos;

- “A04050.- Tendido de tubo 400mm de PVC alcantarillado sistema métrico serie 16.5...", el
contratista propone un precio unitario por mefro lineal del material "TPVC16.5,400.- PVC
Sanitario serie 16.5 de 400mm de diametro” de $564.23 (Quinientos sesenta y cuatro pesos
231100 M.N.); sin embargo, el precio es alto considerando el precio de mercado en que se
enconfraba en octubre de 2011 el mismo material, y atn al dia 2 de julio de 2012, el cual se
encuentra en $530.54 (Quinientos treinta pesos 54/100 M.N.), lo cual representa una diferencia
en costo de $33.69 (Treinta y tres pesos 62/100 M.N.) por cada metro lineal del concepto. Ahora
bien, este concepto fue pagado en las estimaciones 1, 2, 3 y 8 siendo un volumen total de
51548 ml, lo cual representd en total un incremento en el costo de la obra por $§ 26,328.28
(Veintiséis mil trescientos veintiocho pesos 28/100 M.N.), sin incluir el VA,

- Concepto "A04058.- Tendido de tubo 315mm de PVC alcantarillado sistema métrico serie
16.5...", el contratista propone un precio unitario por metro lineal del material “TPVC16.5,400 -
PVC Sanitario serie 16.5 de 400mm de didmetro™ de $338.25 (Trescientos treinta y ocho pesos
25/100 M.N.); sin embargo, el precio es alto considerando el precio de mercado en que se
encontraba en octubre de 2011 el mismo material, y aln al dia 2 de julio de 2012, el cual se
encuentra en $308.38 (Trescientos ocho pesos 38/100 M.N.), lo cual representa una diferencia
en costo de $29.87 (Veintinueve pesos 87/100 M.N.) por cada metro lineal del concepto. Ahora
bien, este concepto fue pagado en las estimaciones 1 a |a 8 siendo un volumen total de 3,789.68
ml, lo cual representd en fotal, considerando los porcentajes de indirectos, financiamiento y
utilizad, un incremento en el costo de |a obra por § 143,728.12 (Ciento cuarenta y tres mil
sefecientos veintiocho pesos 12/100 M.N.), sin incluir el IVA.

El incremento total que representd en la ejecucion de la obra la contratacion de estos dos
conceptos fue de $170,056.39 (Ciento setenta mil cincuenta y seis pesos 39/100 M.N.) sin incluir
el IVA.

b) "Ampliacion Red de Drenaje Sanitario”, en San Rafael, Corregidora, Qro., cuenta 12-354-242-
4, del PROSSAPYS, a través del contrato de obra publica a precios unitarios y tiempo
determinado MC-FED-PROSSAPYS-29-11-00, mediante Licitacién Pudblica, con el contratista
"HC Ingenieria, S. de R.L. de C.V.", foda vez que se detectd que derivado de deficiencias en la
revision de las propuestas econdmicas, se coniratd a una que presentaba precios elevados
respecto al mercado que ocasionaron incrementos en el monto de la obra; siendo en los
conceptos:

- Concepto “1.11.- Suministro de tuberia de PVC sanitaria serie 16.5, con campana de 12"
(315mm)...", el contratista propone un precio unitario por metro lineal del material "TUBO PVC
12.- Tuberia de PVC Sanitaria serie 16.5 con campana de 12" (315mm )de diametro” de $385.00
(Trescientos ochenta y cinco pesos 001100 M.N.); sin embargo, el precio es alto considerando el
precio de mercado en que se encontraba en octubre de 2011 el mismo material, y atn al dia 2 de
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julio de 2012, el cual se encuentra en $308.38 (Trescientos ocho pesos 38/100 M.N.), lo cual
representa una diferencia en costo de $76.62 (Setenta y seis pesos 62/100 M.N.) por cada melro
lineal del concepto. Ahora bien, este concepto fue pagado en las estimaciones de obra por un
volumen total de 1,660.15 ml, lo cual representd, considerando los porcentajes de indirectos,
financiamiento y utilizad, un incremente en el costo de la obra por $ 86,610.23 (Ochenta y seis
mil seiscientos diez pesos 23/100 M.N.), sin incluir el IVA,

38. Incumplimiento por parte del servidor ptblico que resulte responsable de la funcion o facultad
que se sefala, a lo dispuesto en los articulos 134 primer parrafo de |a Constitucion Politica de los
Estado Unidos Mexicanos; 37 fraccion V, 193 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas, 98 sequndo parrafo de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro, 41 fracciones |, 1l, XXIl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
limitado la libre participacion al especificar marcas y modelos para juegos infantiles, en
las obras:

a) “Construccion de Parque Recreativo Colinas del Sur 1% Etapa", en Colinas del Sur,
Corregidora, Qro., cuenta 12-364-22-6, del Programa de Rescate de Espacios Piblicos (PREP),
a traves del contrato de obra plblica a precios unitarios y tiempo determinado MC-FED-PREP-
20-9-11-00, mediante Invitacion a Cuando Menos Tres personas, con el contratista “Estatica,
S.A. de C.V."; toda vez que se detecto que la Entidad Fiscalizada solicité dentro del catalogo de
conceplos enfregado a los contratistas para la presupuestacion de la obra publica, el concepto
*A00151.- Modulo de juego infantil modelo DRACO marca Xol Park de 10.00x8.53 mis..."; en
esta descripcion del concepto no se da la opcion de cotizar uno similar, dirigiendo a los
confratistas hacia una sola marca y modelo. Siendo un tipo de juego cuya marca presenta un
precio elevado, y considerando que en el mercado en México existen ofras marcas de juegos
infantiles para espacios publicos como "Woolfolk", "Playclub”, "rainbow”, “Swings & Slides", etc.,
se procedio a revisar el documento denominado “Lineamientos Especificos para la Operacion del
Programa de Rescate de Espacios Publicos 2011", emitido por la Subsecretaria de Desarrollo
Urbano y Ordenacion del Territorio, de la Secretaria de Desarrollo Social del Gobierno Federal,
en el anexo "Q" Especificaciones para la Ejecucion de Obra Fisica', en lo referente al capitulo
‘Mobiliario” en el punte "5.- Juegos Infantiles”, encontrandose que en estos anexos no se
especifican marcas.

b) “Parque Candiles 2a. Etapa”, en Los Candiles, Corregidora, Qro., cuenta 12-364-22-1, del
Frograma de Rescate de Espacios Publicos (PREP), a través del contrato de obra piblica a
precios unitarios y tlempo determinado MC-FED-PREP-20-4-11-00, mediante Licitacion Publica,
con el confratista “Ingenieria y Disefio en Concreto, S.A. de C.V."; toda vez que se detectd que la
Entidad Fiscalizada solicitd dentro del catalogo de conceptos entregado a los contratistas para la
presupuestacion de la obra publica, los conceptos "A00151.- Modulo de juego infantil modelo
DRACO marca Xol Park de 10.00x8.53 mis...", "A00154.- Médulo de juego infantil modelo
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Conselacion marca Xol Park...", "A00153.- Modulo de juego infantil modelo XL-174 Geodésica
marca Xol Park...", "A00158.- Columpio triple modelo XL 1592 juego infantil marca Xol Park...",
“AD0157.- Montable individual modelo XLM juego infantimarca Xol Park...", en estas
descripciones de los conceptos no se da la opcion de cotizar uno similar, dirigiendo a los
contrafistas hacia una sola marca y modelo. Siendo un tipo de juego cuya marca presenta un
precio elevado, y considerando que en el mercado en Mexico existen ofras marcas de juegos
infantiles para espacios plblicos como “Woolfolk”, "Playcliub”, “rainbow”, “Swings & Slides”, efc.,
se procedio a revisar el documento denominado “Lineamientos Especificos para la Operacion del
Programa de Rescate de Espacios Pablicos 20117, emitido por la Subsecretaria de Desarrollo
Urbano y Ordenacion del Territorio, de la Secretaria de Desarrollo Social del Gobieno Federal,
en el anexo “Q" Especificaciones para la Ejecucion de Obra Fisica’, en lo referente al capitulo
“Mobiliario” en el punto "5.- Juegos Infantiles”, encontrandose que en estos anexos no se
especifican marcas.

b.2) Indicadores
1. FONDO DE APORTACIONES PARA LA INFRAESTRUCTURA SOCIAL MUNICIPAL

Con el fin de comprobar que Ia aportacion federal recibida per el Municipio de Corregidora, Qro.,
con cargo al Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal, se destino
exclusivamente al financiamiento de obras, acciones sociales basicas y a inversiones que
beneficiaron directamente a sectores de su poblacion que se encuentran en condiciones de
rezago social y pobreza extrema; y cuya inversion se destino a los rubros de agua potable,
alcantarillado, drenaje y letrinas, urbanizacion municipal, electrificacion rural y de colonias
pobres, infraestructura basica de salud, infraestructura basica educativa, mejoramiento de
vivienda, caminos rurales e infraestructura productiva rural, es que se formuld el siguiente
conjunto de indicadores:

Orientacion de los Recursos

a) Del total de las obras ejercidas con recursos del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura
Social Municipal 2011, su distribucion en el mapa de rezago social fue; 9 obras que representan
el 81.82% Muy Bajo y 2 obras que representan el 18.18% sin identificacion de nivel de rezago.

b) Del total de |as obras ejercidas con recursos del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura
Social Municipal 2011, su distribucion en el mapa de rezago social respecio de la inversion
ejercida y el porcentaje gue de la misma representa, fue: $8'611,444.16 (Ocho millones
seiscientos once mil cuatrocientos cuarenta y cuatro pesos 16/100 M.N.) que representa del total
76.59% Muy Bajo; $2'631,464.00 (Dos millones seiscientos treinta y un mil cuatrocientos sesenta
y cuatro pesos 00/100 M.N.) que representa del total 23.41% sin grado de rezago social.
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Rubros de aplicacién de la Obra Publica

Atendiendo a los rubros en los cuales se aplicod la obra plblica, se identificd en el avance fisico
financiero al 31 de diciembre de 2011 la inversion aplicada a cada uno de los rubros y respecto
del total de la inversion el porcentaje que representa, como sigue; $3'607,307.91 (Tres millones
seiscientos siete mil trescientos siete pesos 91/100 M.N.) que representa del total 30.17% en
Alcantarillado, Drenaje y Letrinas; $4'082,942.11 (Cuatro millones ochenta y dos mil novecientos
cuarenta y dos pesos 11/100 M.N.) que representa del total 34.15% en Urbanizacion Municipal;
$3'552,658.14 (Tres millones quinientos cincuenta y dos mil seiscientos cincuenta y ocho pesos
14/100 M.N.) que representa del total 29.71% en Electrificacion Rural y de Colonias Pobres;
$271,371.04 (Doscientos setenta y un mil trescientos setenta y un pesos 04/100 M.N.) que
representa del fotal 2.27% en Programa de Desarrollo Institucional; $442,869.45 (Cuatrocientos
cuarenta y dos mil ochocientos sesenta y nueve pesos 45/100 M.N.) que representa del total
3.70% en Gastos Indirectos.

Distribucién Per Capita

Con el fin de conocer la relacion entre la inversion aplicada en cada uno de los grados de rezago
social y el nimero de habitantes que se ubican en estos mismo grados, se obtuvo la distribucion
per capita por nivel de grado de rezago social, quedando como sigue: 132,426 habitantes
beneficiados, cuya distribucidon per capita estd sobre $65.03 (Sesenta y cinco pesos 03/100
M.N.) en Muy Bajo; 244 habitantes beneficiados, cuya distribucion per cépita esta sobre
$10,784.69 (Diez mil setecientos ochenta y cuatro pesos 63/100 M.N.) sin grado de Rezago
Social.

2. ADQUISICIONES, ENAJENACIONES, ARRENDAMIENTOS Y CONTRATACION DE
SERVICIOS.

Con el fin de comprobar que los recursos economicos de los que dispuso el Municipio de
Corregidora, Quergtaro, se administraron con eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez para satisfacer los objetivos a los que se destinaron, ademas de gue se propicit su
asignacion en el presupuesto de egresos y que se dio lugar a la evaluacion por la instancia
técnica correspondiente; respecio de la observancia estricta de la Ley de Adquisiciones,
Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacién de Servicios del Estado de Querétaro, en la que
se lienen establecidas las bases, procedimientos, reglas, requisitos y demés elementos para
acreditar la economla, eficacia, eficiencia, imparcialidad y honradez que aseguraron las mejores
condiciones, es que se formulo el siguiente conjunto de indicadores:

a) Modalidad de Adjudicacion
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a.1) Establece el articulo 20 de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y
Contratacion de Servicios del Estado de Querétaro que todas las adquisiciones, amendamientos,
servicios y contrataciones que realicen las Oficialias Mayores de los Municipios, solamente
podran efectuarse mediante los procedimientos de Licitacion Piblica, Invitacion Restringida y
Adjudicacion Directa.

De los procedimientos llevados a cabo por la Oficialia Mayor de la Entidad fiscalizada que
refieren a adquisiciones, arrendamientos, servicios y confrataciones, presentan la siguiente
proporcion: bajo el procedimiento de Licitacion Puablica adjudicaron el 0.00%; por Invitacion
Restringida llevo a cabo el 66.66%, y por Adjudicacion Directa se realizo el 33.34%.

De conformidad con lo establecido en el articulo 42 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos
y Servicios del Sector Publico, los montos maximos de adjudicacion directa y los de adjudicacion
mediante invitacion a cuando menos fres personas, de las adquisiciones, arrendamientos,
prestacién de servicios, seran los sefialados en el Anexo 17 del Presupuesto de Egresos de la
Federacion para el Ejercicio Fiscal 2011, Los montos establecidos deberan considerarse sin
incluir el importe del Impuesto al Valor Agregado.

De los procedimientos llevados a cabo, correspondientes a recursos federales, que refieren a
adquisiciones, arrendamientos, servicios y contrataciones, presentan la siguiente proporcion:
bajo el procedimiento de Licitacion Publica adjudicaron el 12.50%; por Invitacion Restringida
llevo a cabo el 12.50%; y por Adjudicacion Directa se realizé el 75.00%

a.2) La contratacion de obra publica se sujetara a lo establecido en la Ley de Obra Pablica del
Estado de Querétaro y a las modalidades de Adjudicacion Directa, Invitacion Restringida y
Licitacion Publica,

Ce los procedimientos llevados a cabo por la Dependencia Encargada de la Ejecucion y
Administracion de Obras Pablicas de |a Entidad fiscalizada que refieren a la ejecucion de obra
publica, asi como de los servicios relacionados con ésla, presentan la siguiente proporcion: bajo
el procedimiento de Licitacion Publica se adjudicd el 0.00%; por Invitacién Restringida se
adjudico el 51.35% vy por Adjudicacion Directa se adjudico el 48.65%.

De conformidad con lo establecido en el articulo 43 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, los montos maximos de adjudicacién directa y los de adjudicacion
mediante invitacion a cuando menos fres personas, de las obras plblicas y servicios
relacionados con éstas, seran los sefalados en el Anexo 17 del Presupuesto de Egresos de la
Federacion para el Ejercicio Fiscal 2011. Los montos establecidos deberan considerarse sin
incluir el importe del Impuesto al Valor Agregado.
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De los procedimientos llevados a cabo, correspondientes a recursos federales, que refieren a la
contratacion de obra plblica y servicios relacionados con las mismas, presentan la siguiente
proporcion: bajo el procedimiento de Licitacion Plblica adjudicaron el 44.00%; por Invitacion
Restringida llevd a cabo el 56.00%, y por Adjudicacion Directa el 0.00%

b) Monto base de adjudicacion

b.1) De los procedimientos llevados a cabo por la Oficialia Mayor de |a Entidad fiscalizada que
refieren a adquisiciones, arrendamientos, servicios y contrataciones, se puede afirmar que todos
y cada uno de los procedimientos en su desarrollo, se apegaron cabalmente, a los montos
fijados por la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios
del Estado de Queretaro; siendo en nimero la proporcion comeo sigue: mediante Licitacion
Plblica se adjudicaron correctamente 0 (cero) procedimientos, mediante Invitacion Restringida
se adjudicaron correctamente 3 (tres) procedimientos; y bajo el procedimiento de Adjudicacion
Directa se asignaron correctamente 2 (dos) procedimientos.

De los procedimientos llevado a cabo por el Comité de Adquisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Contratacion de Servicios Municipal, correspondientes a recursos federales,
conforme a los montos fijados en el Anexo 17 del Presupuesto de Egresos de la Federacion para
el Ejercicio Fiscal 2011, siendo en nimero la proporcion como sigue: mediante Licitacion Pablica
se adjudico correctamente 1 (un) procedimiento; mediante Invitacion Restringida se adjudico
correctamente 1 (un) precedimiento; bajo el procedimiento de Adjudicacion Directa se asignaron
correctamente 3 (tres) procedimientos; y bajo el procedimiento de Adjudicacion Directa se
adjudico rebasando el monto correspondiente 3 (tres) procedimientos.

b.2) De los procedimientos llevados a cabo por la Dependencia Encargada de la Ejecucion y
Administracién de Obras Plblicas, que refieren a la ejecucion de obra publica y los servicios
relacionados con esta, se puede afirmar que la mayorfa de los procedimientos en su desarrollo,
se apegaron cabalmente, a los montos fijados por la Ley de Obra Plblica del Estado de
Querétaro, siendo en nlimero la proporcion como sigue: mediante Licitacion Plblica se
adjudicaron correctamente 0 (Cero) procedimientos; mediante |nvitacion Restringida se
adjudicaron correctamente 19 (Diecinueve) procedimientos; bajo el procedimiento de
Adjudicacion Directa se asignaron 17 (Diecisiete} procedimientos; y bajo el procedimiento de
Adjudicacién Directa, se adjudico rebasando el monto correspondiente 1 (un) procedimiento.

Ce los procedimientos llevados a cabo con recursos federales, conforme a los montos fijados en
el Anexo 17 del Presupuesto de Egresos de la Federacion para el Ejercicio Fiscal 2011, siendo
en numero la proporcion como sigue: mediante Licitacion Pablica se adjudicaron correctamente
11 (once) procedimientos; mediante Invitacion Restringida se adjudicaron correctamente 12
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(doce); no se realizaron procedimientos bajo la modalidad de Adjudicacion Directa; y bajo el
procedimiento de Invitacion Restringida se adjudicaron 2 (dos) procedimientos rebasando el
monto correspondiente.

c) Padron de proveedores y contratistas

Con el objeto de obtener las mejores condiciones en cuanto a servicio, calidad y precio las
Oficialiass Mayores de los ayuntamientos seran las responsables de sistematizar un
procedimiento de registro de proveedores o prestadores de servicios, para que de esta manera
se forme y se mantenga actualizado, integrandose con las personas fisicas o morales que
deseen realizar cualguier tipo de servicio en maleria de adquisiciones, enajenaciones y
arrendamientos de bienes muebles e inmuebles.

Respecto del Padron de Contratistas de obra plblica del Estado de Querétaro, es la Secretaria
de la Contraloria la que lo tendra a su cargo; clasificando segin su especialidad, capacidad
economica y tecnica de las personas fisicas o morales; los municipios podran tener en particular
su propio padron de confratistas en caso de no contar con él, se referiran al padrén de
contratistas de la Secretaria de la Contraloria de Gobiemo del Estado.

En los actos, contratos y procedimientos que regula la Ley de Adqguisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado de Querétaro, regula que se preferira en
igualdad de condiciones a los contratistas, prestadores de servicios y sociedades cooperativas
con domicilio fiscal en el Estado de Querétaro con la finalidad de incentivar estos sectores de la
economia.

Solo podran celebrar contratos de obra publica o de servicios relacionados con la misma, las
personas con registro vigente en el padrén.

¢.1) Se constatd que la entidad fiscalizada contaba al cierre del periodo sujeto a la fiscalizacion,
con un padron de proveedores o prestadores de servicios bajo |la forma de una relacion
documental, el que esta integrado por las personas fisicas y morales, que en nimero son 401
(Cuatrocientos uno) las que manifestaron su deseo de realizar cualquier tipo de servicios en
materia de adquisiciones, enajenaciones y amendamientos de bienes muebles e inmuebles con
la entidad fiscalizada.

Cabe senalar que se constato, que de la inversion adjudicada por $3'060,926.00 (Tres millones
sesenta mil novecientos veintiseis pesos 00/100 M.N.) el 100.00% se adjudico a proveedores
que estaban registrados en el Padron de Proveedores.
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c.2) Se constato que la Entidad fiscalizada adjudico inversion en obra publica o de servicios
relacionada con ésta a personas fisicas o morales con €l registro vigente en el Padron de
Contratistas de Gabierno del Estado o en el del Municipio, que en nimero son 26 (veintiséis) y
representan del total de contratistas con registro vigente el 26.00%.

Cabe sefialar que se constato, que de la inversion adjudicada por $31'171,468.25 (Treinta y un
millones ciento setenta y un mil cuatrocientos sesenta y ocho pesos 25/100 M.N.), el 89.19% se
adjudics a contratistas que contaban con su registro en el padron de contratistas.

d) De los Contratos

Es atribucion de las Oficialias Mayores de las entidades fiscalizadas verificar el cumplimiento de
los contratos, por lo que cabe sefalar que de los contratos celebrados que en nimero son 42
(cuarenta y dos), por la entidad fiscalizada, y que refieren a adquisiciones, arrendamientos,
contratacion de servicios de bienes muebles e inmuebles, y del Organo Interno de Control
respecto, de la ejecucion de obra plblica y los servicios relacionados con la misma, se constatd
que selo 37 (treinta y siete) y que representan respecto del total el 88.10%, se integraron los
requisitos minimos que les dan formalidad y conforme a lo dispuesto en la Ley de Adquisiciones,
Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado de Querétaro y, de la Ley
de Obra Piblica del Estado de Querétaro; mientras que en 5 (cinco) que representan el 11.90%
respecto del total de confratos celebrades, no dio cumplimiento cabal a lo dispuesto en la
normatividad en comento.

3. RECURSOS HUMANOS Y CONTRATACION DE SERVICIOS.

Con el fin de comprobar que: ningln prestador de servicios profesionales por honararios
contratado para cualquiera de la Dependencias que conforman la estructura organica del
Municipio de Corregidora, Queretaro, percibio como remuneracion tofal una cantidad igual o
superior a la que percibian sus respectivos superiores jerarquicos, ni a la suma de los sueldos y
salarios del total del personal adscrito a la Dependencia de la Estructura Organica Municipal en
la que prestaba sus servicios, es que se formulo el siguiente conjunto de indicadores:

De la plantilia de personal

a) Del total de los servidores publicos con adscripcion laboral al Municipio de Corregidora,
Querétaro, y que integra la plantilla del personal al 31 de diciembre de 2011 se identificé que se
distribuyen en nimero entre cada una de las Dependencias de |a Estructura Organica Municipal,
como sigue: 13 en Ayuntamiento, 78 en Presidencia, 50 en la Secretaria del Ayuntamiento, 34 en
fa Secretaria de Gobierno, 92 en la Secretaria de Administracion, 73 en la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Obras Pablicas, 116 en |a Secretaria de Desarrollo Social y Economico, 321
en la Secretaria de Seguridad Publica, 467 en la Secretaria de Servicios Piblicos Municipales,
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46 en la Secretaria de Finanzas, 14 en la Contraloria Municipal y 50 en Secretaria de Desarrollo
Sustentable.

b) Del total de los sueldos, salarios y demés prestaciones pagadas a los servidores publicos con
adscripcion laboral al Municipio de Corregidora, Querétaro y que integra la plantilla del personal
al 31 de diciembre de 2011, se identifico su distribucién en cantidad por cada una de las
Dependencias de la Estructura Organica Municipal, como sigue:; $5'423,579.28 (Cinco millones
cuafrocientos veintitrés mil quinientos setenta y nueve pesos 28/100 M.N.) en el Ayuntamiento,
$10'309,392.24 (Diez millones trescientos nueve mil trescientos noventa y dos pesos 24/100
MN.) en la Presidencia, $16'328,965.77 (Dieciséis millones trescientos veintiocho mil
novecientos sesenta y cinco pesos 77/100 MMN.) en la Secretaria del Ayuntamiento,
$4'810,959.12 (Cuatro millones ochocientos diez mil novecientos cincuenta y nueve pesos
121100 M.N.) en la Secretaria de Gobierno, $19'632,164.74 (Diecinueve millones seiscientos
freinta y dos mil ciento sesenta y cuatro pesos 74/100 M.N.) en la Secretaria de Administracion,
$9'966,942.76 (Nueve millones novecientos sesenta y seis mil novecientos cuarenta y dos pesos
76/100 M.N.) en la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Puablicas, $9'014,823.48 (Nueve
millones catorce mil ochocientos veintitrés pesos 48/100 M.N.) en la Secretaria de Desarrollo
Social y Econémico, $34'578,736.81 (Treinta y cuatro millones quinientos setenta y ocho mil
sefecientos treinta y seis pesos 811100 MN.) en la Secretaria de Seguridad Publica,
$32'524,018.58 (Treinta y dos millones quinientos veinticuatro mil dieciocho pssos 58/100 M.N.)
en la Secretaria de Servicios Publicos Municipales, $7'397,426,94 (Siete millones trescientos
noventa y siete mil cuatrocientos veintiseis pesos 94/100 M.N.) en la Secretaria de Finanzas,
$2°035,145.55 (Dos millones treinta y cinco mil ciento cuarenta y cinco pesos 55/100 M.N.) en la
Contraloria Municipal y $8'178,770.74 (Seis millones cienfo setenta y ocho mil setecientos
setenta pesos 74/100 M.N.) en la Secretaria de Desarrollo Sustentable.

De la contratacion de personal por honorarios

a) oe conlfratd a 73 personas como personal por honorarios, que respecto del personal gue
integra la plantilla de personal del 01 de julio al 31 de diciembre de 2011, representa el 5.33%.

b) Se pagd por la contratacion de personal por honorarios $4'365,858.42 (Cuatro millones
trescientos sesenta y cinco mil ochocientos cincuenta y ocho pesos 42/100 M.N.), que respecto
del pago del personal que integra la plantilla de personal del 01 de julio al 31 de diciembre de
2011, representa el 2.76%.

¢} De la distribucion del personal contratado por honorarios de acuerdo a las dependencias que
conforman, al 31 de diciembre de 2011 |z estructura organica municipal se identifico que en
namero se ubican como sigue: 68 en la Secretaria de Desarrollo Social, 2 en Secretaria de
Administracién y 3 en la Secretaria de Desarrolio Sustentable.
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d) Del total de los sueldos y salarios pagados al personal contratado por honorarios, de acuerdo
a su adscripcion, respecto de cada una de las dependencias que conforman la estructura
organica municipal, se identifico el costo por dependencia como sigue: $3'502401.82 (Tres
millones quinientos dos mil cuatrocientos un pesos 82/100 M.N.) en la Secretaria de Desarrollo
Social; $315,981.76 (Trescientos quince mil novecientos ochenta y un pesos 76/100 M.N.) en la
Secretaria de Administracion; $547,474.84 (Quinientos cuarenta y siete mil cuatrocientos setenta
y cuatro pesos 84/100 M.N.) en la Secretaria de Desarrollo Sustentable.

e) Se pago al personal contratado por honorarios en cada dependencia de la Estructura
Organica Municipal, lo que representa respecto del pago de la némina permanente un 32.47%.

f) El costo pagado por el personal contratado por honorarios respecto del costo de la nomina
permanente de cada una de las dependencias de la Estructura Organica Municipal, tisne el
siguiente impacto: por la Secretaria de Desarrollo Social el 68.06%, en la Secretaria de
Administracion 5.22% y por la Secretaria de Desarrollo Sustentable el 17.00%

g) El costo total pagado por el personal contratado por honorarios respecto del costo total de la
nomina de cada una de |las dependencias de la Estructura Organica Municipal, tiene el siguiente
impacto: por la Secretaria de Desarrollo Social el 38.85%, en la Secretaria de Administracion
1.61% y por |a Secretaria de Desarrollo Sustentable el 8.86%.

b.3) Recomendaciones

Con fundamento en los articulos 35 fraccion Il y 40 fraccion il de la Ley de Fiscalizacion
Superior del Estado de Querétaro, se emiten las siguientes recomendaciones:

/. 1. Se recomienda a la fiscalizada poner a disposicion del publico y mantener actualizada la

" informacion publica, dando cumplimiente con lo sefialado en el arficulo 7 de la Ley Estatal de

Acceso a la Infermacion Gubernamental en el Estado de Querétaro, toda vez que durante el

proceso de fiscalizacion, se constatd que el médulo de transparencia, se encuentra blogueado

en su portal de intemet argumentando la Entidad fiscalizada que dicha pagina se encuentra en
proceso de actualizacion.

, 2- Se recomienda a la Entidad Fiscalizada dar cabal cumplimiento y adecuar su estructura
orgénica a lo descrito en ef Reglamento Orgénico de la Administracion Publica del Municipio de
Carregidora, Qro.
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. 3. Se recomienda a el Secretario de Tesoreria y Finanzas del Municipio y Secretano del
Ayuntamiento, que en los tramites previos a la autorizacion del Ayuntamiento que particulares o
personas morales realicen ante el Municipio relativos a autonizaciones de cambio de uso de
suelo, se le requiera el pago que refiere la Ley de Ingresos como derecho por dictamen de uso
de suelo, lo que se reflejara como ingreso con la aprobacion que para fal efecto emita el Cabildo;
previo a la aprobacion o rechazo registrar el recurso en fondos ajenos; y ordenar la devolucion
respectiva al contribuyente en caso de rechazo.

4. Se recomienda a la Secretaria del Ayuntamiento, instaure un control de seguimiento en la
gjecucion de Acuerdos de Cabildo y dé a conocer a fodas las Dependencias del Municipio
involucradas los Acuerdos tomados por ese cuerpo colegiado y las decisiones del Presidente
Municipal, a efecto de que se ejecuten en los términos ordenados y se dicten los actos
administrativos necesarios para su cumplimienfo. Asimismo, se recomienda sea solo
una Dependencia del Municipio la gue tenga a su resguardo los contratos que se lleven a cabo.

5. Se recomienda a la Entidad Fiscalizada que emila los Manuales de Organizacion y
Procedimientos que regulen las funciones de los Directores, Coordinaciones, Depariamentos y
deméas subalfernos, no obstante lo dispuesto por los ariiculos tercero y cuarto transitorios del
Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, ya que dicho
Reglamento solamente regula las funciones de Secrefarios.

6. Se recomienda a la Entidad Fiscalizada, que al momento de celebrar contratos, incluya en fas
*Declaraciones” de los mismos, el nimero de cédula profesional del profesionista con el que se
suscribe sus contratos de prestacion de servicios profesionales; ya que se detectd que se omite
hacer mencion del nimero de cedula profesional con el que los profesionistas acreditan contar
con los conocimientos y el titulo necesarios para ejercer las actividades para las que se les
contrato.

7. Se recomienda a la Entidad Fiscalizada dar cabal cumplimiento y aclualizar sus
organigramas atendiendo a su estructura organizacional, de acuerdo a las funciones y cargos
sefialados en su Reglamento Orgénico de fa Administracion Publica del Municipio de
Corregidora, Qro.

¢) Instruccién
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Entidad fiscalizada a efecto de que inicie los procesos administrativos cuando procedan en los
terminos de |a Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de Querétaro, y
asi mismo, se lleven a cabo |as comrecciones en las iregularidades detectadas, con motivo de |as
observaciones plasmadas en el presente Informe.

Con el fin de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 44 de la Ley de Fiscalizacion
Superior del Estado de Queretaro, se instruye a la Entidad fiscalizada, a que dentro de un plazo
improrrogable de 45 dias habiles contados a partir de la notificacion del presente, informe por
escrito a esta Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado referente al seguimiento de las
acciones implementadas con motivo de las observaciones plasmadas en el presente, y en su
caso, el fincamiento de responsabilidades a que han sido merecedores los involucrados.

d) Vista a la Auditoria

Derivado de las observaciones marcadas con los numerales 1, y 7 contenidas en el presente
Informe y de conformidad a lo que establece el articulo 49 penultimo parrafo de la Ley de
Coordinacion Fiscal, esta Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado da Vista a la Auditoria
Superior de la Federacion, informando de las iregularidades descritas para que en su caso
proceda conforme a la Ley.

e) Conclusion

Por lo anteriormente expuesto y fundado, podemos cancluir que la Situacion Financiera de la
Entidad fiscalizada, correspondiente del 01 de julio al 31 de diciembre de 2011, se encuentra
razonablemente correcta, en apego a las disposiciones legales aplicables y a los Postulados
Basicos de Contabilidad Gubernamental, con excepcion de las observaciones que han quedado
precisadas en el cuerpo del presente.

El presente Informe contiene el resultado de la fiscalizacién a la Entidad denominada Municipio
de Corregidora, Querétaro; respecto del periodo comprendido del 01 de julio al 31 de
diciembre de 2011, por la Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado, que se emite en el
gjercicio de las atribuciones que dispone el articulo 116 fraccion |l pendltimo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, realizando |a funcion de fiscalizacion en
concordancia con la Legislatura del Estado de Querétaro, de conformidad a los numerales 17
fraccién XIX, 31 fraccion IV de la Constitucion Politica del Estado de Querétaro y para los efectos
de |o dispuesto en |os articulos 97 de la Ley para el Manejo de los Recursos Plblicos del Estado
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de Queretarg; 44, 45, 46, 47 y 48 de |a Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro,
debiendo cumplir con la obligacién legal, los Organos Intemos de Control o Contralorias, de
atender las observaciones, y en consecuencia promover, iniciar y vigilar el inicio de los procesos
administrativos y los gue resulten en los términos de Ley.

ATENTAMENTE.

!

C.P.C. RAFAEL CASYILLO VANOENPEEREBOOM
AUD SURERIOR DEYESTADO.

Hala de firma correspondienie al Informe del Resultado de |a Fiscallzacion Superior de la Cuenta Piblica del Municiplo de
Corregidora, Querétaro; respecto del periodo comprendido del 01 de Julio al 31 de diciembe da 2011,
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