i Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado
Querétaro

Santiago de Querétaro, Qro.; a 11 de agosto de 2015
Oficio Nam.: ESFE/3532

Asunto: Se envia Informe del Resultado de la Fiscalizacion Superior
de la Cuenta Publica del Primer Semestre de 2014
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DIP. MARCO ANTONIO LEON HERNANDEZ S PODER LEGISL
PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE LA A4 DE QUERETARG.
LVII LEGISLATURA DEL ESTADO DE QUERETARO PRy OFIC!aLia DE PARTES

PRESENTE 1 1 A6D. 2015

HORA: ___ l 6}’(—(.)
En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 13 fraccion XIII, 23)'89<p40_de la (€Y de Fiscalizacion
Superior del Estado de Querétaro y Articulo Quinto transitorio de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicion

de Cuentas para el Estado de Querétaro, publicada el 20 de diciembre de 2014 en el Periédico Oficial del
Gobierno del Estado de Querétaro "La Sombra de Arteaga"; me permito remitir a Usted, el Informe del
Resultado de la Fiscalizacion Superior de la Cuenta Publica de la Entidad denominada MUNICIPIO DE
CORREGIDORA, QRO. correspondiente al periodo comprendido del 01 de enero al 30 de junio de 2014, el

cual consta de 61 hojas.

El Informe anexo, se presenta a fin de que esa Legislatura este en posibilidad de cumplimentar lo establecido

en los articulos 41, 43 y 44 de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para enviarle un atento saludo.

ATENTAQENTE

C.P.C. RAFAEL ICLY VANDENPEEREBOOM
AUDITOR $UPERIDR DEL E§TRDO

C.c.p. Archivo
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INFORME DEL RESULTADO DE LA FISCALIZACION SUPERIOR DE LA CUENTA PUBLICA
DEL MUNICIPIO DE CORREGIDORA, QUERETARO.

Introduccion y Antecedentes

El presente informe tiene por objeto dar a conocer los resultados del proceso de fiscalizacion superior
practicado a la Cuenta Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro; correspondiente al periodo
comprendido del 01 de enero al 30 de junio de 2014; con la informacion presentada por la Entidad
fiscalizada, en cumplimiento a lo dispuesto tanto en la Constitucion Politica del Estado de Querétaro como
en la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro, mismo que se integra de dos apartados, el
primero muestra la situacion financiera y el segundo el resultado de la Fiscalizacion Superior.

El analisis del contenido de la Cuenta Publica y de cada uno de los Estados Financieros que la conforman,
permite expresar una opinion sobre: a) si la Cuenta Publica se encuentra integrada en los términos de la
Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro asi como de lo dispuesto en la Ley General de
Contabilidad Gubernamental, b) la razonabilidad de la situacion financiera que guarda la Entidad
fiscalizada, c) el apego a las demas disposiciones legales aplicables.

Objetivo de la auditoria

Fiscalizar la Cuenta Publica y/o la gestion financiera de los recursos piblicos, comprobando que se cumple
con las leyes, decretos, reglamentos y demés disposiciones aplicables en materia de sistemas de registro y
contabilidad gubernamental; contratacion de servicios, obra publica, adquisiciones, arrendamientos,
conservacion, uso, destino, afectacion, enajenacion y baja de bienes muebles e inmuebles, almacenes y
demas activos y recursos materiales; recaudacion, administracion, manejo y aplicacion de recursos.

Criterios de seleccion

Las auditorias practicadas a la Cuenta Publica del primer semestre de 2014, fueron seleccionadas con
base en los criterios generales y especificos establecidos en la normativa institucional de la Entidad
Superior de Fiscalizacion del Estado, utilizada en la integracion del Programa Anual de Auditorias para la
Fiscalizacion Superior de la Cuenta Publica del primer semestre de 2014, considerando su importancia,

pertinencia y la factibilidad de su realizacion.

Para fiscalizar la Cuenta Publica, la Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado aplico con rigor y
consistencia los principios, las normas, el esquema operativo y la metodologia establecidos en su marco

normativo.
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Es por lo anterior que se INFORMA:

. ESTADO QUE GUARDA LA SITUACION FINANCIERA DE LA ENTIDAD FISCALIZADA

a) Cobertura municipal

De conformidad con el censo de poblacién y vivienda 2010 levantado por el Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI), que se utilizo para la definicion, identificacion y medicion de la pobreza y
la emision de lineamientos y criterios por parte del Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de
Desarrollo Social (CONEVAL), se identifico que el Municipio de Corregidora, Querétaro, presenta como
grado de rezago social promedio “Muy Bajo”, y esta integrado por 120 localidades y 143,073 habitantes.

De las 120 localidades que conforman el Municipio de Corregidora, Querétaro, sélo 67 fueron calificadas
por CONEVAL con un grado de rezago social, como se describe a continuacion: 35 Muy Bajo, 23 Bajo, 7
Medio, 2 Alto y 0 Muy Alto; las localidades restantes que en nimero son 53 cabe sefialar que las identifica
INEGI como parte de la poblacion total, sin embargo CONEVAL no le asigna ningun nivel de rezago social
ademés de que estan integradas en nimero de entre 1 a 14 habitantes.

b) Presupuesto asignado

En 2014, la Entidad fiscalizada presenté un Presupuesto de Egresos, el cual fue publicado en el Periddico
Oficial del Gobierno del Estado de Querétaro, La Sombra de Arteaga, por $618'196,260.00 (Seiscientos
dieciocho millones ciento noventa y seis mil doscientos sesenta pesos 00/100 M.N.).

Monto que se compone, teniendo en cuenta el origen de los recursos a recibir y/o recaudar de acuerdo a lo
dispuesto en la Ley de Ingresos aprobada para el mismo ejercicio, por $618'196,260.00 (Seiscientos
dieciocho millones ciento noventa y seis mil doscientos sesenta pesos 00/100 M.N.), que se compone por:
Ingresos de Gestion por $258'882,709.00 (Doscientos cincuenta y ocho millones ochocientos ochenta y
dos mil setecientos nueve pesos 00/100 M.N.); Otros Ingresos y Beneficios por $86'000,0000.00 (Ochenta
y seis millones de pesos 00/100 M.N.); ademés de que se previo recibir como asignaciones por
Participaciones $185'246,420.00 (Ciento ochenta y cinco millones doscientos cuarenta y seis mil
cuatrocientos veinte pesos 00/100 M.N.); por Aportaciones $88'067,131.00 (Ochenta y ocho millones
sesenta y siete mil ciento treinta y un pesos 00/100 M.N.) y por Transferencias, Asignaciones, Subsidios y
Otras Ayudas $0.00 (Cero pesos 00/100 M.N.).

c) Ingresos

Estos crecieron en un 29.90% en relacion a los ingresos proyectados a recibir en el ejercicio 2013.
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Cabe sefialar que las participaciones crecieron, respecto al ejercicio anterior un 14.50%, mientras que las
aportaciones, crecieron un 18.37%, hecho que se vincula estrechamente con la magnitud de su poblacion y
las condiciones que la Entidad fiscalizada presenta respecto de la pobreza extrema y el rezago social.

d) Sintesis de la Gestion Financiera y Operacion de la Entidad Fiscalizada

En relacion a los Estados Financieros que presenta la Entidad fiscalizada se informa lo siguiente:

d.1) Estado de la Situacion Financiera

Al comparar el Activo Total al 30 de junio de 2014 con el del mismo periodo del afio anterior, se registro un
aumento de $187'259,800.90 (Ciento ochenta y siete millones doscientos cincuenta y nueve mil
ochocientos pesos 90/100 M.N.), debido principalmente a los rubros de Efectivo y Equivalentes, Derechos
a recibir bienes o servicios, Bienes Muebles, Bienes Inmuebles y Activos Intangibles, aumento que se
compensd con la disminucion de los saldos de Derechos a recibir efectivo o equivalentes y el
reconocimiento de la Depreciacion de los bienes adquiridos a partir del ejercicio 2013. El Pasivo Total
disminuyé $4'250,600.41 (Cuatro millones doscientos cincuenta mil seiscientos pesos 41/100 M.N.)
fundamentalmente porque disminuyeron las obligaciones derivadas de operaciones con Proveedores,
Acreedores Diversos, Fondos y Bienes de Terceros en Garantia o Administracion a Corto Plazo y Otras
Cuentas por Pagar a Corto Plazo, que a su vez se compensé con el aumento de obligaciones con
Provisiones a Corto Plazo y Acreedores Fiscales, la diferencia entre ambos conceptos dio como resultado
un aumento en la Hacienda Publica Municipal de $191'510,401.31 (Ciento noventa y un millones quinientos
diez mil cuatrocientos un pesos 31/100 M.N.).

En el periodo de enero a junio de 2014, el Activo Total se aumento en $116'128,007.05 (Ciento dieciséis
millones ciento veintiocho mil siete pesos 05/100 M.N.) debido al aumento de Efectivo y Equivalentes,
Derechos a recibir efectivo o equivalentes, Bienes Muebles, Bienes Inmuebles y Activos Intangibles,
aumento que se compens6 con la disminucion del saldo de Derechos a recibir bienes o servicios, Estudios,
Formulacion y Evaluacién de Proyectos, y el reconocimiento de la Depreciacion de los bienes adquiridos a
partir del ejercicio 2013.

En dicho periodo, el Pasivo Total registr6 una tasa de incremento promedio real del 259.67%, debido a que
los Pasivos Circulantes y No Circulantes incrementaron, como resultado fundamentalmente, por el
incremento de obligaciones financieras contraidas con Proveedores, Acreedores Diversos, Fondos y
Bienes de Terceros en Garantia y/o Administracion a Corto Plazo, y Provisiones a Corto Plazo; sin
embargo, disminuyé el saldo que refiere a Acreedores Fiscales.
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En el Pasivo se identifica el registro de adeudos a Corto Plazo por $27'811,726.70 (Veintisiete millones
ochocientos once mil setecientos veintiséis pesos 70/100 M.N.) y a Largo Plazo por $0.00 (Cero pesos
00/100 M.N.), siendo la diferencia entre éstos el periodo limite de pago; es conveniente sefialar que los de
Corto Plazo tendrian que ser liquidados en el término de un afio, mientras que los de Largo Plazo, podrian
ser liquidados en un plazo mayor a un afio y hasta tres, sin la autorizacion de la Legislatura, cuando la
adquisicion de la obligacion de pago no trasgrede el periodo de duracion de una administracion municipal.

d.2) Estado de Actividades

Es menester destacar que las finanzas publicas de la Entidad fiscalizada se integran en un 58.40% de los
Ingresos que se califican de gestion; en 23.59% de los ingresos que provienen de participaciones; en
9.97% de los ingresos que refieren al Ramo General 33/aportaciones (FISM y FORTAMUN); en 6.91% de
Ingresos por Convenio; y en un 1.13% de Ingresos Extraordinarios.

De esta manera particular, los ingresos relativos a recaudacion directa por la Entidad fiscalizada, como lo
son los ingresos de gestion, generaron un incremento de $40'903,927.92 (Cuarenta millones novecientos
tres mil novecientos veintisiete pesos 92/100 M.N.), comparado con los ingresos recaudados en el mismo

periodo pero de 2013.

Durante el periodo que comprende la Cuenta Piblica, la Entidad fiscalizada presentd egresos por
$296'851,086.96 (Doscientos noventa y seis millones ochocientos cincuenta y un mil ochenta y seis pesos
96/100 M.N.) los que se componen de Gasto Corriente por $264'421,245.52 (Doscientos sesenta y cuatro
millones cuatrocientos veintiun mil doscientos cuarenta y cinco pesos 52/100 M.N.); y Gasto de Inversion
por $32'429,841.44 (Treinta y dos millones cuatrocientos veintinueve mil ochocientos cuarenta y un pesos

44/100 M.N.),

d.3) Estado de Origen y Aplicacién de Recursos

Del analisis efectuado al Estado de Origen y Aplicacion de Recursos, se constaté que los origenes de
recursos ascendieron a $520'120,897.22 (Quinientos veinte millones ciento veinte mil ochocientos noventa
y siete pesos 22/100 M.N.), mientras que sus aplicaciones importaron $337'823,937.70 (Trescientos treinta
y siete millones ochocientos veintitrés mil novecientos treinta y siete pesos 70/100 M.N.), arrojando un
saldo de $182'296,959.52 (Ciento ochenta y dos millones doscientos noventa y seis mil novecientos
cincuenta y nueve pesos 52/100 M.N.) que corresponde al saldo de Efectivo y Equivalentes que aparecen
en el Estado de la Situacién Financiera.
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d.4) Razones financieras

Con el objetivo de ampliar el analisis del contenido de la Cuenta Publica sobre la que se informa, cabe
sefialar que se examinaron las razones financieras en cuanto a liquidez, cobertura, nivel de endeudamiento

y rentabilidad.

De liquidez
Activo circulante/Pasivo circulante, mide la capacidad de la entidad para cubrir sus obligaciones a corto

plazo; en este sentido, la Entidad fiscalizada muestra una relacion de 7.06 la cual permite afirmar que
cuenta con capacidad financiera para cubrir sus obligaciones a corto plazo.

De cobertura
Pasivo total/Hacienda publica o patrimonio, mide la capacidad de la entidad para cubrir sus obligaciones

financieras. De la comparacion efectuada se conocio que los pasivos registrados con respecto al saldo
registrado en la Hacienda Publica o patrimonio representan un 0.03, lo que significa que ésta no presenta
restricciones para cubrir sus obligaciones financieras.

De nivel de endeudamiento
Pasivo total/Activo total, muestra la proporcion de los derechos totales que son financiados con recursos de
terceros. En este caso, la Entidad fiscalizada muestra que el 2.59% de su activo, esta financiado con

recursos diferentes a los propios.

De rentabilidad
Ahorro o desahorro neto/Hacienda publica o patrimonio, mide cuantos recursos financieros genera la

entidad con su patrimonio. En esta razon, la Entidad fiscalizada muestra una situacion favorable, ya que
registra un ahorro del 11.09% de su patrimonio.

IIl. RESULTADO DE LA FISCALIZACION SUPERIOR

a) Proceso de fiscalizacion

El proceso de fiscalizacion superior se llevo a cabo conforme a lo dispuesto en la Ley de Fiscalizacion
Superior del Estado de Querétaro, conforme a lo siguiente:

a.1) Mediante oficio STF/DE/7180/2014, emitido por parte del Presidente Municipal, presenté al Titular de
la Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado, la Cuenta Publica correspondiente al periodo comprendido
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del 01 de enero al 30 de junio de 2014, el que fue recibido por esta entidad fiscalizadora el 12 de agosto de
2014.

a.2) Mediante orden de auditoria, contenida en el oficio ESFE/15/849, emitido el 15 de enero de 2015 y
notificada a la Entidad fiscalizada en fecha 19 de enero de 2015, la Entidad Superior de Fiscalizacién del
Estado, inicio la fiscalizacion superior de la Cuenta Publica presentada.

a.3) Mediante oficio ESFE/3271, emitido el 11 de marzo de 2015 por la Entidad Superior de Fiscalizacion
del Estado y recibido por la Entidad fiscalizada en fecha 18 de marzo de 2015, se comunicé por escrito las
observaciones y recomendaciones, derivadas dentro del proceso de fiscalizacion, a efecto de que ésta, las
aclarara, atendiera o solventara en el plazo establecido en Ley, mismo que concluyé en fecha 15 de abril
de 2015.

a.4) La Entidad fiscalizada, el 15 de abril de 2015, presentd oficio MCQ/087/2015, acompafiado de
informacién con el que se pretendié aclarar, atender o solventar las observaciones y recomendaciones
notificadas.

a.5) Marco juridico

Para el desarrollo del proceso de fiscalizacion practicada, se tomé como base lo dispuesto en las diferentes
leyes, reglamentos y disposiciones normativas que regulan a la Entidad fiscalizada, y sobre las que en
caso de incumplimiento se hizo el sefialamiento correspondiente:

l. Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
II. Ley de Ingresos de la Federacion para el Ejercicio Fiscal 2014
Il Presupuesto de Egresos de la Federacion para el Ejercicio Fiscal 2014

V. Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Publico
V. Ley de Coordinacion Fiscal

VI, Ley de Obras Publicas y Servicios relacionados con las mismas

VII.  Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria

VIIl.  Ley Federal del Trabajo
IX. Ley General de Contabilidad Gubernamental

X. Plan de Cuentas emitido por el Consejo Nacional de Armonizacién Contable
XI. Ley del Impuesto sobre la Renta

XIl.  Cédigo Fiscal de la Federacion

Xlll.  Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Medio Ambiente

XIV.  Ley de Prevencion y Gestion Integral de los Residuos del Estado de Querétaro
XV.  Ley General de Desarrollo Social

XVI.  Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito

XVII.  Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales
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XIX.

XX.
XXI.
XXII.
XXIII.
XXIV.
XXV.
XXVI.
XXVILI.
XXVIII.
XXIX.
XXX.
XXXI.
XXXI.

XXXIII.
XXXIV.
XXXV.
XXXVI.

XXXVIL.

Decreto por el que se otorgan diversos beneficios fiscales en materia del Impuesto Sobre la
Renta, de derechos y de aprovechamientos, publicado en el D.O.F. el 05 de diciembre de 2008
Lineamientos Generales para la Operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura
Social

Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro

Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro

Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro

Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro

Ley de Obra Publica del Estado de Querétaro

Ley de Hacienda del Estado de Querétaro

Ley de los Trabajadores del Estado de Querétaro

Ley de Seguridad Publica para el Estado de Querétaro

Ley de Hacienda de los Municipios del Estado de Querétaro

Ley de Acceso a la Informacion Gubernamental del Estado de Querétaro

Ley de Procedimientos Administrativos del Estado de Querétaro

Cddigo Civil del Estado de Querétaro

Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado
de Querétaro

Ley de Ingresos para la entidad y por el ejercicio sobre el que se informa

NOM 083 SEMARNAT 2003 20 OCT 04

Ley de Entrega Recepcion del Estado de Querétaro

Ley Electoral del Estado de Querétaro

Presupuesto de Egresos para la entidad y por el ejercicio sobre el que se informa

XXXVIIl.  Otras disposiciones de caracter general, especifico, estatal o municipal

b) Comentarios, observaciones e indicadores de los resultados derivados de la fiscalizacion de la
Cuenta Publica de la Entidad fiscalizada

b.1) Observaciones determinadas

Con la revision efectuada, la Entidad Superior de Fiscalizacién del Estado, determind 62 observaciones, en
el correspondiente Pliego de Observaciones.

Como resultado de este proceso de fiscalizacion superior de la Cuenta Publica, quedaron sin solventar las
observaciones sefialadas en la parte conclusiva de este instrumento; las que se emiten con fundamento en
el articulo 40 fraccion Il de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro.
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Es importante destacar que se disminuyé significativamente su atencion, durante el proceso de
fiscalizacion por el ente sujeto a fiscalizacion en relacion con la Cuenta Publica anterior, debido al papel
menos proactivo asumido por las areas de la Entidad fiscalizada durante la revision.

1. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 42 y 70 fraccion | de la Ley General de Contabilidad Gubernamental;
29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion; Regla Trigésima novena letra G y H de las Reglas para el
otorgamiento de subsidios a los municipios y, en su caso, a los Estados cuando tengan a su cargo la
funcion o la ejerzan coordinadamente con los Municipios, asi como al Gobierno del Distrito Federal para la
seguridad publica en sus demarcaciones territoriales; 24 fraccion IX, 26, 27 y 45 fraccion 1V de la Ley de
Fiscalizacién Superior del Estado de Querétaro, en relacion al articulo quinto transitorios de la Ley de
Fiscalizacién Superior y Rendicion de Cuentas para el Estado de Querétaro; 96, 98 y 99 de la Ley para el
Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Orgénica Municipal
del Estado de Querétaro; 18 fracciones Ill y XXII del Reglamento Orgénico de la Administracion Publica del
Municipio de Corregidora, Qro.; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido proporcionar la poliza
contable E-DEV-06-001220 que contiene las afectaciones a la cuenta contable de egresos de las
operaciones realizadas con recursos del SUBSEMUN 2014 durante el periodo fiscalizado y que
deben contener en su soporte los documentos comprobatorios y justificativo de los egresos
realizados por un importe de $1°485,260.05 (Un millon cuatrocientos ochenta y cinco mil doscientos
sesenta pesos 05/100 M.N.).

2. Incumplimiento por parte del servidor publico asignado como representante para atender el proceso
de fiscalizacion, Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas, y/o servidor publico que
resulte responsable de la funcién o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 24 fraccion IX,
26, 27 y 45 fraccion 1V de la Ley de Fiscalizacion Superior del Estado de Querétaro; en relacién al articulo
quinto transitorio de la Ley de Fiscalizacion Superior y Rendicién de Cuentas para el Estado de Querétaro;
2 fraccion 11, 19, 21 fracciones VIl 'y X, 24 cuarto parrafo, 37 fraccion Ill, 54, 76 de la Ley de Obras Pubicas
y Servicios Relacionados con las Mismas; 2 fraccion XVI, 15 del Reglamento de la Ley de Obras Pubicas y
Servicios Relacionados con las Mismas; 15 fraccion VIII, 28, 29 fraccion IlI, 47 fraccion VIII, 59y 74 de la
Ley de Obra Publica del Estado de Querétaro; 7 fraccion V, 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos; 153, 164 y 165 de Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 41 fracciones |, Il y
XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; y 25, 26 y 27
fracciones XXI y XXXII del Reglamento Organico de la Administracién Publica del Municipio de
Corregidora, Qro.; en virtud haber omitido proporcionar a los comisionados de la Entidad Superior
de Fiscalizacién del Estado, la informacion y/o documentacion solicitada durante el proceso de
revision, obstaculizando con ello el proceso de fiscalizacion superior, siendo la que se sefala a

continuacion:
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I. Por lo que respecta a la revision del rubro financiero, omitié proporcionar:

a) informacion consistente en los movimientos auxiliares correspondientes a las cuentas presupuestales,
asi como 5 polizas correspondientes a los numeros: CON-03-000053, E-DEV-05-001221, E-DEV-06-

001035y |-DEV-04-004352.

Il. Por lo que respecta a la revision del rubro de obra publica, omitioé proporcionar:

. "ANEXO 1: (Informacion de Obra)", adjunto al oficio numero ESFE/15/849 de fecha 15 de enero de 2015.

* Solicitud de documentacién con nimeros Reg. O 01, Req. O 02, Req. O 03 y Req. O. 04 del 04, 06, 13 y
24 de febrero de 2015.

La documentacion a la que hace referencia la presente observacion es:
a) Para la totalidad de las obras contenidas en el "Programa de Fiscalizacion de Obras"

i. Documentacion que acredite la realizacion de la investigacion de mercado (verificacion de la existencia y
costo de materiales, mano de obra, maquinaria y equipo) y que sirvieran de soporte al presupuesto base.
ii. Comprobante de alta de la obra ante el Instituto Mexicano del Seguro Social.

b) De la obra “Construccion de arcotecho en jardin de nifios Hans Christian Andersen, Charco Blanco,
Corregidora; Qro.”, con numero de proyecto 156041, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de
Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-1-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan
Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres, como a continuaciéon se

enlista:

i. Acta de fallo

ii. Publicacion de acta de fallo en CompraNet

iii. Documentacion, informacién o memoria fotograficas que soporte los importes correspondientes a:
Vigilante nocturno; Bodegas, Instalacién de letrinas, y Equipos de seguridad: chalecos, cascos, transi-
conos, caramelos, trafitambo y todo lo necesario para prevenir accidentes tanto a los trabajadores como a
los ciudadanos.

iv. Pruebas de calidad que avalen la correcta ejecucion de los trabajos de soldadura en los elementos
placa ancla, placa base, columnas, y canalén como son el reporte de inspeccion por liquidos penetrantes,
especificacion de resultados y evidencias de los mismos.
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c) De la obra “Construccion de arcotecho en Esc. Prim. Leona Vicario, El Pocito, Corregidora; Qro.”, con
ntmero de proyecto 156043, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a
través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato
nimero MC-FED-DR-4-4-2013-00, celebrado con la empresa Grupo IDC, S.A. de C.V., adjudicado
mediante invitacion a cuando menos tres, como a continuacion se enlista:

i. Acta de fallo

ii. Publicacion de acta de fallo en CompraNet

iii. Documentacion, informacion o memoria fotograficas que soporte los importes correspondientes a:
Vigilancia nocturna, Equipo de seguridad, Letrinas para uso del personal de obra, y Montajes y
desmantelamiento de equipo, toda vez que para la ejecucion de la obra lo que se utilizd fue fletes y
acarreos de equipos que también esta incluido en los indirectos.

d) "Construccion de arcotecho en Esc. Prim. Escuadron 201, EI Romeral, Corregidora; Qro.", con nimero
de proyecto 156045, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través
de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-
FED-DR-4-5-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacién a cuando menos tres, como a continuacion se enlista:

i. Acta de fallo

ii. Publicacion de acta de fallo en CompraNet

iii. Documentacion, informacion o memoria fotogréficas que soporte los importes correspondientes a:
Vigilante nocturno, Bodegas, Instalacion de letrinas, y Equipos de seguridad: chalecos, cascos, transi-
conos, caramelos, trafitambo y todo lo necesario para prevenir accidentes tanto a los trabajadores como a
los ciudadanos.

iv. Omitié proporcionar las pruebas de calidad que avalen la correcta ejecucion de los trabajos de
soldadura en los elementos placa ancla, placa base, columnas, y canaléon como son el reporte de
inspeccion por liquidos penetrantes, especificacion de resultados y evidencias de los mismos.

e) De la obra "Construccién de arcotecho en Prim. Ignacio Zaragoza, Lourdes, Corregidora; Qro.", con
numero de proyecto 156048, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a
través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato
numero MC-FED-DR-4-8-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado
mediante invitacién a cuando menos tres, como a continuacion se enlista:

i. Acta de fallo
ii. Publicacion de acta de fallo en CompraNet
iii. Documentacion, informacion o memoria fotograficas que soporte los importes correspondientes a:

Vigilante nocturno, Bodegas, Instalacion de letrinas, y Equipos de seguridad: chalecos, cascos, transi-
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conos, caramelos, trafitambo y todo lo necesario para prevenir accidentes tanto a los trabajadores como a
los ciudadanos.

iv. Pruebas de calidad que avalen la correcta ejecucion de los trabajos de soldadura en los elementos
placa ancla, placa base, columnas, y canalén como son el reporte de inspeccion por liquidos penetrantes,
especificacion de resultados y evidencias de los mismos.

f) De la obra “Centro Cultural Tejeda Infraestructura Educativa (4,712 m2 superficie total), Tejeda,
Corregidora; Qro.”, con niimero de proyecto 216101, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de
Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato nimero MC-FED-PR-10-1-2013-00, celebrado con la empresa Segmento
Queretano de Servicios, S.A. de C.V., adjudicado mediante licitacién nacional, , como a continuacién se
enlista:

i. Estudio de mecénica de suelos

ii. Calculo estructural de la obra.

iii. Pruebas de laboratorio que soporten cualitativa y cuantitativamente las especificaciones contratadas en
el concepto I1.6 “Formacion de plataforma...(terraplén arenoso gravoso) y 40-50% grava (sub-base)...".

iv. Reporte fotografico digital.

v. Detalles constructivos que muestre la unién entre los elementos: trabe, losa y columna, asi como el
procedimiento y detalle del cimbrado de la losa tipo previ alveolar.

g) De la obra “Construccion de aula didactica en Sec. Técnica Juan Aldama, Los Angeles, Corregidora;
Qro.", con nimero de proyecto 136250, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato numero MC-EST-GEQ-9-1-2013-00, celebrado con el contratista C. Ing. José Luis Sanchez
Delgado, mediante adjudicacion directa, como a continuacion se enlista:

i. Validacion previa a la ejecucion por parte de la dependencia normativa
ii. Justificacion técnica del cambio de elementos de cimentacion a base de muros de mamposteria a

zapatas de concreto.

3. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefala, a lo dispuesto a los articulos: 23 fraccion Il y 27 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental;
10 fraccion Il de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del
Estado de Querétaro; 89, 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de
Queretaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 21 fraccion X del
Reglamento Orgénico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fracciones I, Il y
XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de
haber omitido mantener al corriente y actualizado el reporte del inventario general de bienes
muebles, lo que originé la existencia de una diferencia de menos por la cantidad de $2’632,156.20
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(Dos millones seiscientos treinta y dos mil ciento cincuenta y seis pesos 20/100 M.N.) en relacién a
sus registros contables.

4. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto a los articulos: 23, 25 y 27 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental;
Seccion D de los lineamientos para el registro auxiliar sujeto a inventario de bienes arqueoldgicos,
artisticos e histéricos bajo custodia de los entes publicos; 89, 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 10 fraccion Ill de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Orgénica
Municipal del Estado de Querétaro; 21 fraccion X del Reglamento Orgénico de la Administracion Publica
del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido contar con un registro
auxiliar sujeto a inventario de los bienes muebles e inmuebles bajo su custodia, que por su
naturaleza, sean inalienables e imprescriptibles, como son los monumentos arqueoldgicos,
artisticos e historicos, ni con el control por tipo de bien en cuentas de orden.

5. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto a los articulos: 89, 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del
Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 18 fraccion Il
y XXIII del Reglamento Organico de la Administracién Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41
fracciones |, Il y XXIl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro;
en virtud de haber registrado mediante poliza de diario DIA-04-000074 del 30 abril de 2014, la
depreciacion y amortizacion de bienes muebles e intangibles, correspondiente a diciembre de 2013,
por un total de $313,202.53, (Trescientos trece mil doscientos dos pesos 53/100 M.N), cuando
correspondia realizar dicho registro en el ejercicio inmediato anterior.

6. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto a los articulos: 42 y 43 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 96, 98 y
99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 163, 164 y 165 de la Ley
Orgénica Municipal del Estado de Querétaro; 18 fracciones Ill, XXIII, XLVI, LIl y LVIII del Reglamento
Orgénico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41 fracciones I, Il y XXII de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
omitido justificar y comprobar documentalmente que se recibieron los servicios pagados por
difusion institucional, para poder validar los pagos a favor de medios de comunicacion por un total
$1639,251.52 (Un millén seiscientos treinta y nueve mil doscientos cincuenta y un peso 52/100
M.N.), y al no contar con un registro, control e historial del monto pagado, amortizacion por
publicaciones y saldo pendiente de disfrutar, ni contar con el soporte documental de las
publicaciones por cada uno de los prestadores de servicios a los que se les realizaron los pagos.
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7. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefala, a lo dispuesto en los articulos: 69 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 96, 98 y 99
de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley
Organica Municipal del Estado de Querétaro; y 18 fracciones Ill y XXIII del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido
contratar una cuenta bancaria productiva para el manejo de los recursos FISMDF y FORTAMUN-DF

2014.

8. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 33 apartado B, fraccién Il inciso a), y 37 de la Ley de Coordinacion
Fiscal; 68 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 3, 4, 14 y 15 fraccion X de la Ley de Obra
Publica del Estado de Querétaro; 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado
de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 18 fracciones I,
XXXI'y LXIII del Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y
41 fracciones |, Il 'y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de
Queretaro; en virtud de haber omitido hacer del conocimiento de sus habitantes, al menos a través
de la pagina oficial de internet conforme a los lineamientos de informacién publica financiera en
linea del CONAC, los montos que reciban, las obras y acciones a realizar, el costo de cada una, su
ubicacion, metas y beneficiarios de los recursos del FORTAMUN-DF.

9. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del
Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 18 fracciones
I, 111, XXIII'y XXVII del Reglamento Orgénico de la Administracién Publica del Municipio de Corregidora,
Qro.; y Clausula Vigésima Segunda del Contrato de Prestacion de Servicios SAY/DJ/348/2011 del
Municipio de Corregidora, Querétaro y la Empresa Concesionaria del Relleno Sanitario; y 41 fracciones |, I
y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de
haber omitido cobrar la cantidad de $45,726.17 (Cuarenta y cinco mil setecientos veintiséis pesos
17/100 M.N.) por concepto de reembolso del 1.5% del total de la facturacion pagada (sin I.V.A.), a
Corporacion MOMA, S.A. de C.V. como empresa que tiene la cesién de derechos de cobro de la
concesién numero 001/2007 por disposicion de residuos solidos urbanos no peligrosos otorgada a
favor de Grupo Empresarial Corregidora, S.A. de C.V.

10. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 32-G fraccion Il del Cédigo Fiscal de la Federacion; 96, 98 y 99 de la
Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica
Municipal del Estado de Querétaro; 18 fraccion LVI del Reglamento Organico de la Administracion Publica
del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41 fracciones |, Il y XXIl de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido presentar las Declaraciones
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Informativas de Operaciones con Terceros, correspondientes a diciembre de 2013, y de enero a
mayo de 2014.

11. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del
Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 15 fraccion X,
y 18 fracciones IlI, LVI, LVIIl y LX del Reglamento Orgénico de la Administracion Publica del Municipio de
Corregidora, Qro.; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado de Querétaro; en virtud de haber contratado y pagado injustificadamente la cantidad de
$1°450,000.00 (Un millon cuatrocientos cincuenta mil pesos 00/100 M.N.) a la empresa E & O
Asesores Fiscales S.C., por la prestacion de servicios profesionales fiscales consistentes en
realizar gestiones ante el Servicio de Administracion Tributaria (SAT), funciones que se equiparan a
las competencias conferidas a las distintas Direcciones que conforman la estructura organica
municipal, gestiones fiscales de las cuales ya contaban con el sustento legal y venia aplicando en
ejercicios fiscales anteriores (Estimulo fiscal).

12. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del
Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 18 fraccion
XXIX del Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41
fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro;
en virtud de haber omitido contar con la intervencion del Secretario de Tesoreria y Finanzas en la
firma de 24 contratos de Prestadores de Servicios de otras Dependencias, aun cuando de dichos
actos resultaban derechos y obligaciones econémicas para el Municipio de Corregidora, Querétaro.

13. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del
Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 10 fraccion Il
y 14 del Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41
fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro;
en virtud de haber pagado injustificadamente honorarios por la cantidad de $870,000.00
(Ochocientos setenta mil pesos 00/100 M.N.), por la revision integral de los Acuerdos de Cabildo
publicados en la Gaceta Municipal del periodo del 1 de octubre de 2012 al 30 de junio de 2013,
funciones que se equiparan a las competencias conferidas a la Secretaria del Ayuntamiento,
particularmente de la Direccion de Asuntos de Cabildo.

14. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 2 fraccion 1V, 4 fracciones | y XIII, 19, 20, 22 fraccion IlI, 42 fraccion
Xl'y 74 de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios para el
Estado de Querétaro; 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de
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Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 10 fraccion IX y 32
fracciones | y Il del Reglamento de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamiento y Contratacion de
Servicios para el Municipio de Corregidora, Qro.; 19 y 21 fraccion VI del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido
contar con la autorizacion fundada y motivada por escrito del Comité de Adquisiciones,
Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Municipio de Corregidora,
Querétaro, para la contratacion de prestacion de servicios profesionales por adjudicacion directa de
los contratos numero SAY/DJ/54/2014, SAY/DJ/69/2014, SAY/DJ/191/2014, SAY/DJ/194/2014,
SAY/DJ/199/2014 y SAY/DJ/224/2014 cuando la prestacion del servicio profesional se realizo con
una determinada persona, ya que por el monto pactado correspondia realizar el procedimiento por
Invitacion restringida o Licitacion Publica.

15. Incumplimiento por parte del servidor pablico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 23 y 27 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 10
fraccion Ill de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del
Estado de Querétaro; 89, 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de
Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 18 fraccion Il del
Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41 fracciones |, I
y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de
haber omitido registrar en su inventario y en registros contables 1 bien inmueble ubicado en
Prolongacion Av. del Jacal “Fraccion Il de la parcela 39 Z-1 P5/5, Ejido San Antonio de la Punta”,
con una superficie de 4,313.20 m2 y un valor en cantidad de $3°019,324.00 (Tres millones diecinueve
mil trescientos veinticuatro pesos 00/100 M.N.) segun avaluo practicado en el periodo fiscalizado.

16. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del
Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 21 fracciones
I, IV'y XIV del Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41
fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro;
en virtud de haber omitido integrar los expedientes de personal de los servidores publicos de
eleccion popular de acuerdo a los requisitos solicitados al personal que ingresa a laborar a la
Entidad fiscalizada, atin y cuando existe una relacion laboral con ésta.

17. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 4 fracciones | y Ill, 10 fraccién |, y 16 de la Ley de Adquisiciones,
Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado de Querétaro; 30 fraccion VIl de la
Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos
Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro;
21 fraccion VI del Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.;
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16 fraccion | del Reglamento de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios
para el Municipio de Corregidora, Qro.; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido solicitar al Ayuntamiento la
autorizaciéon del “Programa Anual de Adquisiciones 2014”, de acuerdo al cual debieron haberse
realizado los procedimientos de adquisiciones, arrendamientos y contratacion de servicios durante
el periodo fiscalizado.

18. Incumplimiento por parte del servidor plblico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 19 de la Ley Electoral del Estado de Querétaro; 98 y 99 de la Ley
para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 35, 153, 164 y 165 de la Ley Organica
Municipal del Estado de Querétaro; 18 fraccion Ill y 21 fraccion Il del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; 6, 15 fraccion |, 19 y 21 del Reglamento Interior
del Ayuntamiento de Corregidora, Qro; y 41 fracciones I, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber otorgado recursos bajo la figura de
prerrogativas al Sindico Municipal por la cantidad de $300,000.00 (Trescientos mil pesos 00/100
M.N.), cuando estos recursos solo debieron ser entregados a los Regidores propietarios que
integran el Ayuntamiento, de conformidad con la normatividad aplicable.

19. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: Regla Cuadragésima Quinta de las Reglas para el otorgamiento de
subsidios a los municipios y, en su caso, a los Estados cuando tengan a su cargo la funcion o la ejerzan
coordinadamente con los Municipios, asi como al Gobierno del Distrito Federal para la seguridad publica en
sus demarcaciones territoriales; 70 fraccion Il de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 96, 98 y
99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley
Organica Municipal del Estado de Querétaro; 21 fraccion VIl del Reglamento Orgénico de la Administracion
Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; 18 fraccion XII del Reglamento Orgénico de la Secretaria de
Seguridad Publica y Transito Municipal de Corregidora, Qro.; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido
incluir en toda la papeleria, documentacion oficial, publicidad y promocion del SUBSEMUN 2014 la
leyenda: “Este programa es publico, ajeno a cualquier partido politico. Queda prohibido el uso para
fines distintos a los establecidos en el programa”.

20. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 68, 71 y 72 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 33
apartado B, fraccion Il inciso c), 37, 48 parrafo penultimo y 49 pérrafo cuarto fraccion V de la Ley de
Coordinacién Fiscal; 85, fraccion Il, parrafo quinto y 107 fraccion | parrafo segundo de la Ley Federal de
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria; Octavo, Noveno y Décimo fraccion Il y IV de los Lineamientos
para informar sobre los recursos federales trasferidos a las entidades federativas, municipios y
demarcaciones territoriales del Distrito Federal, y de operacion de los recursos del Ramo General 33,
Norma para establecer la estructura de informacion del formato de aplicacion de recursos del Fondo de
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Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito
Federal (FORTAMUN); 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de
Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 18 fraccion Ill, y 21
fraccion Xl del Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41
fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro;
en virtud de haber omitido informar a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico sobre el ejercicio,
destino y resultados obtenidos de los recursos federales transferidos y subsidios correspondientes
al segundo trimestre de 2014, respecto del FISMDF 2014, del FORTAMUN-DF 2014 y del SUBSEMUN
2014, asi como omitir publicar en el 6rgano local oficial de difusion los informes sobre el ejercicio y
destino de los recursos del FORTAMUN-DF 2014 y SUBSEMUN 2014, del trimestre referido, respecto
al Formato Unico, nivel fondo y ficha técnica de indicadores.

21. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 29 y 29-A del Cédigo Fiscal de la Federacion; 42, 70 fraccion |, 85
fracciones Il, inciso a), y IV, y 86 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 62, 96, 98 y 99 de la
Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 35, 153, 164 y 165 de la Ley
Organica Municipal del Estado de Querétaro; 15 fraccion y 20 fraccion VI del Reglamento interior del
Ayuntamiento; 18 fraccion lll y XXX del Reglamento Orgéanico de la Administracion Puablica del Municipio de
Corregidora, Qro.; y 41 fracciones |, Il y XXII de |a Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos el
Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido especificar el monto por regidor y la temporalidad
para su entrega de la asignacion de recursos por un importe de $8°400,000.00 (Ocho millones
cuatrocientos mil pesos 00/100 M.N.) por concepto de prerrogativas a los regidores municipales, asi
como haber omitido comprobar con documentos que reunan requisitos fiscales la cantidad de
$2961,248.51 (Dos millones novecientos sesenta y un mil doscientos cuarenta y ocho pesos 51/100
M.N.), presentando importes alterados o modificados que suman un monto de $87,000.00 (Ochenta
y siete mil pesos 00/100 M.N.), asi como haber omitido informar trimestralmente al Ayuntamiento
sobre el ejercicio de los recursos recibidos por concepto de prerrogativas.

22. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefala, a lo dispuesto en los articulos: 33, 34 y 44 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 89,
96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de
la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 18 fracciones Il y XXIlII del Reglamento Orgénico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido
registrar en Cuentas por Cobrar el saldo al 30 de junio de 2014 por la cantidad de $550,000.00
(Quinientos cincuenta mil pesos 00/100 M.N.), del saldo pendiente de comprobar por parte de los
regidores a quienes se les otorgaron recursos por concepto de prerrogativas.

23. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 26 fraccion Il y 41 fraccion IV de la Ley de Adquisiciones y Servicios
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del Sector Publico; 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro;
153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 18 fracciones IIl y XXIII del
Reglamento Organico de la Administracién Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; Clausula Octava,
Décima y Décima sexta del Contrato SAY/DJ/165/2014 del 21 de mayo de 2014, celebrado entre la Entidad
fiscalizada y el prestador del servicio; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber pagado la cantidad de $290,000.00
(Doscientos noventa mil pesos 00/100 M.N.) por el Software “Herramienta de Seguimiento”, al
proveedor Miguel Garcia Contreras con recursos del SUBSEMUN 2014, sin que se hubiera
entregado en tiempo y forma el programa informatico contratado, ya que de la verificacion fisica de
su funcionamiento se constaté que se trata de un software en desarrollo, que a la fecha de la
auditoria no se ha implementado su uso, omitiéndose contar con la garantia de cumplimiento del
contrato y contra defectos y vicios ocultos, asi como aplicar las penas convencionales
correspondientes, segun lo estipulado en el contrato de adquisicion numero SAY/DJ/165/2014 de
fecha 12 de mayo de 2014 mediante el cual adquirio el bien referido.

24. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 48 fraccion Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector Publico; 30 fraccion Ill y IV de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado de Querétaro; 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo
de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado
de Querétaro; 21 fraccion VI del Reglamento Orgénico de la Administracion Publica del Municipio de
Corregidora, Qro.; y 41 fracciones I, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido solicitar las fianzas de cumplimiento de contrato
de las adquisiciones de bienes y servicios y/o vicios ocultos cuando corresponda, a diversos
proveedores con quienes se realiz6 la contratacion de 13 (trece) procedimientos de Adjudicacion
directa, Invitacion restringida y Licitacion Publica Nacional Federal que suman la cantidad de
$16°385,183.22 (Dieciséis millones trescientos ochenta y cinco mil ciento ochenta y tres pesos
22/100 M.N.).

25. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto a los articulos: 27 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental; 10 fraccion Il
de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado de
Queretaro; 89, 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro,
153, 164 y 165 de la Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro;18 fraccion IIl, XXIIl y LVIII; y 21
fraccion X del Reglamento Organico de la Administracién Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41
fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro;
en virtud de haber omitido registrar en su inventario y en registros contables 245 bienes inmuebles
que se encontraban en proceso de regularizacion, de los cuales 46 cuentan con un valor que
asciende a la cantidad de $206’858,893.92 (Doscientos seis millones ochocientos cincuenta y ocho
mil ochocientos noventa y tres pesos 92/100 M.N.).
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26. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos; 153,
164 y 165 de Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 15 fraccion VII del Reglamento Interior del
Ayuntamiento de Corregidora, Qro.; Titulo de concesion numero 001/2007 del 14 de junio de 2007, para la
prestacion del Servicio de limpia, exclusivamente en sus etapas de Tratamiento y Disposicién Final de
Residuos del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones I, Il y XXII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido hacer
del conocimiento del Ayuntamiento para su estudio y resolucion, la cesién de derechos de cobro
por los servicios de disposicion de residuos sélidos urbanos no peligrosos que hiciera Grupo
Empresarial Corregidora, S.A. de C.V. titular de la concesion numero 001/2007, a favor de
Corporacion MOMA, S.A. de C.V.

27. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos; 153,
164 y 165 de Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 15 fraccion VIl del Reglamento Interior del
Ayuntamiento de Corregidora, Qro.; Titulo de concesion numero 001/2007 del 14 de junio de 2007, para la
prestacion del Servicio de limpia, exclusivamente en sus etapas de Tratamiento y Disposicién Final de
Residuos del Municipio de Corregidora, Querétaro; Contrato SAY/DJ/348/2011 del 21 de diciembre de
2011, celebrado entre el Municipio de Corregidora, Querétaro y Grupo Empresarial Corregidora, S.A. de
C.V., y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de
Querétaro; en virtud de existir la contingencia de cobro de los servicios de disposicion de residuos
solidos urbanos no peligrosos que hizo la Entidad fiscalizada en instalaciones de Grupo
Empresarial Corregidora, S.A. de C.V., titular de la concesion numero 001/2007, ya que dichos
servicios fueron pagados a Corporacion MOMA, S.A. de C.V., siendo ésta ultima quien factur y
cobro dichos servicios, derivado de la cesion de derechos de cobro realizada a su favor, por parte
del titular de la concesion, habiéndose pagado en el primer semestre de 2014 la cantidad de
$3°536,157.24 (Tres millones quinientos treinta y seis mil ciento cincuenta y siete pesos 24/100 M.N.)
por este concepto.

28. Incumplimiento por parte del servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se
sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 96, 98 y 99 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos; 153,
164 y 165 de Ley Organica Municipal del Estado de Querétaro; 19 y 21 fraccion VI del Reglamento
Orgénico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; y 41 fracciones I, Il y XXII de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud haber pagado
servicios por concepto de un “Programa de Investigacion de Seguridad - Centro de Mando y
Control” que incluye el proyecto y documentacion técnica para la implementacion de un Centro de
Comunicacion y Monitoreo Urbano, por la cantidad de $2’552,000.00 (Dos millones quinientos
cincuenta y dos mil pesos 00/100 M.N.), sefalandose en dicho proyecto que el prestador del
servicio sera el responsable de su construccion, mantenimiento y soporte técnico de operacion; sin
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embargo, no se adjunta soporte de los estudios técnicos y costo econdmico que representa, para
poder determinar la viabilidad de su construccion por la Entidad fiscalizada.

29. Incumplimiento por parte del Sindico; Secretario de Administracion; Secretario de Tesoreria y Finanzas
y/o servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los
articulos: 1 fracciones Il y V, 2, 3, 5, 10, 11, 15 fraccion Il inciso a), 59 y 89 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 1, 2 fracciones Ill y IV, 10 fraccion Ill, 15 fraccion IV, 16
fraccion 1, 19, 51 fraccion IlI, 52 fraccion Il y 65 de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos
y Contratacién de Servicios del Estado de Querétaro; 2205, 2901 fraccion | y 2902 del Codigo Civil del
Estado de Querétaro; 1, 4, 6, 21, 22 fracciones IX, XI, XIl, XV, XVIIl y XIX del Reglamento Interior del
Ayuntamiento de Corregidora, Qro; 1, 3, 5 fracciones Il y Ill, 7, 8, 10 fracciones Ill y IV, 16, 18 fracciones Il
XX, XXV, XXVII, XXIX, XXX, XXXV, LI, LVIII, 19, 21 fracciones I, VIII, X, XXIV, XXV del Reglamento
Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fracciones |, Il y XXII de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
omitido documentar mediante escritura publica el contrato de compraventa y/o de enajenacion de
inmueble; y haber omitido acreditar la baja contable y administrativa del predio enajenado; lo
anterior, derivado de las actas del H. Ayuntamiento, especificamente la sesion ordinaria del 23 de enero de
2014, punto 5. II. Inciso d) mediante el cual modifica su similar aprobado el 21 de mayo de 2013, por el cual
se autorizo la venta de un lote propiedad municipal, ubicado en Circuito Oyamel, Fraccionamiento “Mision
de San José”, marcado como lote 33, e identificado con clave catastral 060102601040033 en el Municipio
de Corregidora, Qro; para ser enajenado a favor de particulares; por la cantidad de $85,425.00 (Ochenta y
cinco mil cuatrocientos veinticinco pesos 00/100 M.N.).

30. Incumplimiento por parte de los miembros integrantes del H. Ayuntamiento; Sindico; Secretario de
Tesoreria y Finanzas; Secretario de Administracion y/o servidor publico que resulte responsable de la
funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 1, 2, 4, 5, 9, 10, 12, 15, 18, 19y 22 de la
Ley de Hacienda de los Municipios del Estado de Querétaro; 1, 3, 4, 5, 6, 17 fraccion XXI, 19, 21, 22
fracciones IV, XI'y XVIII del Reglamento Interior del Ayuntamiento de Corregidora, Qro; 1, 5 fraccién 11, 1, 3,
5 fraccion 1, 16, 18 fracciones I, Ill, XIV, XXV, XXVII, XXXV, XLII, XLII, LXII'y LXIII del Reglamento
Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro; y 41 fracciones |, Il y XXII
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
autorizado la condonacion del Impuesto Predial a diversos predios propiedad privada,
argumentando que se trata de bienes del dominio publico, derivados de diversas donaciones y/o
contratos de permuta, omitiendo acreditar con la documentacion idoénea, que los predios
beneficiados correspondan a bienes del dominio publico. Lo anterior, se desprende de la revision a las
Actas del H. Ayuntamiento que enseguida se enlistan:

a) Sesion ordinaria del 07 de febrero de 2014, punto 5. II. Inciso d), mediante el cual se autoriza la

condonacion del Impuesto Predial del bien inmueble identificado con clave catastral
060102801040999, propiedad de un particular; en donde el particular con fecha 30 de enero de
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2013, realizd donacion a titulo gratuito a favor del Municipio, solo de la fraccion quinta de dicho
predio, con superficie de 823.65 M2,

b) Sesion ordinaria del 07 de febrero de 2014, punto 5. II. Inciso e), mediante el cual se autoriza la
condonacion del Impuesto Predial de los bienes identificados con clave catastral
060100115072003 y 060100115072004 propiedad de un particular; en donde por acuerdo de
cabildo de fecha 25 de febrero de 2013, se aprobd la permuta de estos dos predios por otro
municipal;

¢) Sesion ordinaria del 28 de febrero de 2014, punto 5. Il. Inciso a), mediante el cual se autoriza la
condonacion del Impuesto Predial del inmueble identificado con clave catastral 060100116005001,
ubicado en la parcela 83 Z-14 P1/2 del Ejido Los Olvera, propiedad de particular; en donde el
particular mediante convenio de donacién de fecha 21 de agosto de 2013, dona a favor del
Municipio la fraccién 3, con superficie de 14,257.420 M2;

d) Sesion ordinaria del 28 de marzo de 2014, punto 5. II. Inciso d), mediante el cual se autoriza la
condonacion del Impuesto Predial de varios inmuebles propiedad de particulares, identificados con
las claves catastrales  060100103133001, 060100103133002,  060100103133004,
060100103134001, 060100103134002,  060100103134004,  060100103134005, vy
060100103134006; en donde por acuerdo de cabildo del 22 de octubre de 2013, se aprobo la
permuta de los inmuebles por otro municipal.

31. Incumplimiento por parte del Sindico; Secretario del Ayuntamiento; Secretario de Administracion;
Secretario de Tesoreria y Finanzas y/o servidor publico que resulte responsable de la funcién o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 1, 16 fraccion |, 19, 51 fraccion Ill, 64, 65, de la Ley de
Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado de Querétaro; 826,
2205, 2212 y 2216 del Cédigo Civil del Estado de Querétaro; 1, 2, 4, 6, 15 fracciones | y I, 21, 22
fracciones XI, XIl, XV, XVIIl y XIX, 25 y 27 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de Corregidora, Qro;
1, 5 fracciones I, Il y Ill, 7, 8, 10 fracciones Il y IV, 13, 15 fracciones II, V, Xy XI, 16, 18 fracciones XXIlI,
XXIV, XXVII, XXIX, XXXV, XLI, XL, XLIV, LI, LVII, 19, 21 fracciones I, VIII, X, XXIV, XXV, del
Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fracciones I, Il'y
XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de
haber omitido dictaminar el valor del inmueble recibido en contraprestacion; haber omitido
protocolizar mediante escritura publica el contrato de permuta; y en virtud de haber omitido realizar
los movimientos contables y administrativos, consistentes en la baja y alta, respectivamente de los
predios permutados. Lo anterior, se desprende de la revision a las actas del H. Ayuntamiento,
especificamente la sesion ordinaria del 28 de febrero de 2014, punto 5. Il. Inciso b) mediante el cual se
aprobé modificar su similar de fecha 31 de octubre de 2013, relativo a un bien inmueble propiedad
municipal ubicado en el lote 13, manzana 146 del fraccionamiento Santa Lucia, Municipio de Corregidora,
Qro; consistiendo dicha modificacion en autorizar un contrato de permuta con particular, destacandose los

siguiente:
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a) Mediante convenio de concertacion de fecha 28 de mayo de 2013, el Municipio entrega la posesion
del lote 13, manzana 146, fraccionamiento Santa Lucia a una persona fisica; y en contraprestacion
la reubicada transmite los derechos que le corresponden del terreno ubicado en el lote 09,
manzana 14, de la Colonia Los Pinos, Municipio de Corregidora, Qro; mismo que no ha sido
valuado.

b) El inmueble entregado por el Municipio, reporta un valor comercial de $280,000.00 (Doscientos
ochenta mil pesos 00/100 M.N.), segun peritaje J6GG/09102013 del 09 de octubre de 2013.

32. Incumplimiento por parte de los miembros integrantes del H. Ayuntamiento; Secretario del
Ayuntamiento; Secretario de Administracion; Secretario de Tesoreria y Finanzas; y/o servidor publico que
resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 4 fracciones |,
I, V, VI, y Xl de la Ley de Procedimientos Administrativos del Estado de Querétaro, 1 fracciones Il'y V,
2, 3, 7 fraccion 1lI, 10, 15 fraccion Hll inciso a), 21, 22, 23, 24, 62 y 71 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 1, 2 fracciones Il y IV, 4 fraccion |, 15 fracciones I, Il y IV, 16
fraccion I, 17, 19 y 65 de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de
Servicios del Estado de Querétaro; 1, 2, 3, 4, 5, 6, 15 fracciones |, XVIII, XIX y XXXV, 16, 17 fracciones
VIII, XXI'y XXIII, 19, 20 fracciones I, X y X, 21, 22 fracciones IV, XI, XVIIl'y XIX, 25, 27 fraccion II, [V'y XII
del Reglamento Interior del Ayuntamiento de Corregidora, Qro; 1, 5 fracciones |, Il y lll, 7, 8, 10 fracciones
Iy 1V, 13, 15 fracciones VII, IX y XX, 16, 18 fracciones XXV, XXVII, XXIX, XXX, XXXI, XXXV, XLIII, LVI,
LVIII, LXI y LXII, 19, 21 fracciones VIII, XXV y XXVII del Reglamento Orgénico de la Administracion
Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber aprobado la enajenacion de bienes
inmuebles propiedad municipal, argumentando que la venta se realiza con la finalidad de obtener
recursos extraordinarios para la construccion de las nuevas oficinas de seguridad publica; siendo
que mediante sesion ordinaria del 28 de noviembre de 2013, se aprobé la contratacion de un empréstito
hasta por $86'000,000.00 (Ochenta y seis millones de pesos 00/100 M.N.), en el cual se incluye la obra
denominada “Edificio de Seguridad Publica” por un monto de $20'000,000.00 (Veinte millones de pesos
00/100 M.N.); empréstito aprobado por la Quincuagésima Séptima Legislatura del Estado el 10 de marzo
de 2014, y publicado en el Periédico Oficial del Gobiemno del Estado de Querétaro “La Sombra de Arteaga’,
el 02 de mayo de 2014; observandose la falta de justificacion, motivacion y fundamentacion para enajenar
bienes inmuebles propiedad municipal, valuados en $94'529,611.69 (Noventa y cuatro millones quinientos
veintinueve mil seiscientos once pesos 69/100 M.N.); verificandose que en el periodo fiscalizado fueron
enajenados 2 de los inmuebles por un monto total de $11'100,000.00 (Once millones cien mil pesos 00/100

M.N.).

Lo anterior, se desprende de la revision a las actas del H. Ayuntamiento que enseguida se enlistan:
a) Sesion ordinaria del 12 de mayo de 2014, punto 5. I. Inciso a).

e Inmueble ubicado en Av. Chabacano s/n manzana 83, Fraccionamiento Los Olivos; valuado en
$9'592,419.00 (Nueve millones quinientos noventa y dos mil cuatrocientos diecinueve pesos
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00/100 M.N.), y enajenado a favor de Inmobiliaria Real del Chabacano S.A. de C.V., por
$10'061,642.81 (Diez millones sesenta y un mil seiscientos cuarenta y dos pesos 81/100 M.N.),
segun recibo G-110730;

e Inmueble ubicado en Av. Chabacano lote 1, manzana 82, Fraccionamiento Los Olivos; valuado en
$994,000.00 (Novecientos noventa y cuatro mil pesos 00/100 M.N.), y enajenado a favor de la C.
Martha Daniela Vazquez Vela de Montalvo, por $1'038,357.19 (Un millon treinta y ocho mil
trescientos cincuenta y siete pesos 19/100 M.N.);

b) Sesion ordinaria del 23 de mayo de 2014, punto 5. Il. Inciso c).

e Inmueble ubicado en Punta Esmeralda, lote 7, manzana 1, etapa 1, Carretera a Coroneo s/n;
valuado en $35'149,192.69 (Treinta y cinco millones ciento cuarenta y nueve mil ciento noventa y
dos pesos 69/100 M.N.);

e Inmueble ubicado en Camino Real s/n manzana 272, macrolote 2, Fraccionamiento Colinas del
Sol; valuado en $18'740,000.00 (Dieciocho millones setecientos cuarenta mil pesos 00/100 M.N.);

c) Sesion ordinaria del 12 de junio de 2014, punto 5. I. Inciso b).

e Inmueble ubicado en la parcela ejidal 108 (5) Z-8 P1/2 del Ejido Los Olvera; valuado en
$18'488,000.00 (Dieciocho millones cuatrocientos ochenta y ocho mil pesos 00/100 M.N.);

e Inmueble ubicado en Calle Benito Juarez s/n esquina Joaquin Herrera, parcela 70 Z-P2/4 del Ejido
El Retablo; valuado en $11'566,000.00 (Once millones quinientos sesenta y seis mil pesos 00/100
M.N.).

33. Incumplimiento por parte los miembros integrantes del H. Ayuntamiento; Secretario de Administracion
y/o servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los
articulos: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 15 fraccion XX, 16, 17 fraccion VIII, XI, XVII, XXII y XXIII del Reglamento Interior
del Ayuntamiento de Corregidora, Qro; 1, 5 fraccion V, 19, 21 fraccion Il y IV, 25, 26 y 27 del Reglamento
Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fracciones |, Il y XXII de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber
omitido revocar el nombramiento de la persona que desemperaba el cargo de Secretario de
Desarrollo Urbano y Obras Publicas nombrado en sesion extraordinaria del 02 de octubre de 2012,
mismo que ya no ejerce las funciones; siendo que se ha omitido nombrar nuevo titular de dicha
Secretaria durante el periodo sujeto a fiscalizacion.

34. Incumplimiento por parte de los miembros integrantes del Ayuntamiento; Secretario de Tesoreria y
Finanzas; Secretario de Administracion y/o servidor publico que resulte responsable de la funcion o
facultad que se sefala, a lo dispuesto en los articulos: 62 de la Ley para el Manejo de los Recursos
Publicos del Estado de Querétaro; 1739, 2066 a 2070 del Cédigo Civil del Estado de Querétaro; 1, 4
fraccion XIlI, 5, 10 fracciones Il'y V, 19, 20 fraccion |, 30 fracciones Il y Ill, 31, 32, 33, 34, 40, 42 fracciones
IV'y Xl, 51 fraccién VI, 52 fraccion |, y 69 fraccion Ill de la Ley de Adquisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Contratacién de Servicios del Estado de Querétaro; 1, 4, 5, 6, 15 fraccion |, 16, 17
fracciones I, XXII y XXIII, 19, 21, 22 fracciones XI, XIll, XVIII y XIX del Reglamento Interior del
Ayuntamiento de Corregidora, Qro; 1, 5 fracciones Il y IlI, 7, 8, 10 fracciones Ill y 1V, 16, 18 fracciones XXV,
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XXIX, XXX, XXXI, XLII, XLV, LHI, LXI, 19y 21 fracciones VI, XXIV y XXV del Reglamento Orgéanico de la
Administracién Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fracciones I, Il y XXII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber aprobado
mediante sesion ordinaria del Ayuntamiento de fecha 23 de junio de 2014, la contratacion del
servicio con “fines tributarios” consistente en el levantamiento fotogramétrico Oblix-s, adjudicado
de manera directa a favor de Tax Company S.C., por $5'400,000.00 (Cinco millones cuatrocientos mil
pesos 00/100 M.N.) mas |.V.A., mediante contrato SAY/DJ/224/2014 de fecha 30 de junio de 2014;
omitiendo someter la adjudicacion a concurso en la modalidad de licitacion publica; omitiendo
garantizar la correcta aplicacion del anticipo y el cumplimiento oportuno del contrato mediante las
fianzas correspondientes; omitiendo acreditar la capacidad técnica del prestador de servicios; por ultimo,
en virtud de conceder beneficios injustificados a favor de Tax Company S.C., otorgandole un contrato
que le servira para facilitar el cumplimiento de un primer contrato SAY/DJ/288/2013 de fecha 29 de
octubre de 2013, con vigencia hasta el 30 de agosto de 2015, suscrito con el mismo prestador de
servicios Tax Company S.C., cuyo objeto es “La actualizacion cuantitativa y en su caso cualitativa de los
predios ubicados dentro del Municipio de Corregidora con impacto en la tributacion de los contribuyentes
del impuesto predial, revision general de la base de datos para la identificacion de diferencias en la base
gravable que sirve de base para el célculo de dicho impuesto, creacion de registros y base de datos de
informacién geograéfica, asi como la integracion de expedientes que le sean encomendados”; lo que se
considera indebido e injustificado tanto el acto contractual como el pago del mismo.

35. Incumplimiento por parte de los miembros integrantes del Comité de Adquisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Contratacion de Servicios Municipal; Secretario de Administracion y/o servidor publico
que resulte responsable de la funcién o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 1, 2
fracciones Il, IV y VI, 4 fracciones I, Ill, XIII, 5, 10 fraccién |, 15 fracciones Ill y IV, 16 fraccion |y II, 19, 20
fracciones Il y Ill, 22 fraccién |, 24, 25 fracciones Il y VIII, 27, 28, 29, 38, 39, 40, 46, 48, y 52 fraccion | de la
Ley de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado de
Querétaro; 1, 3 fracciones IV y V, 9, 10 fraccion |, 11, 16 fraccion |, 32 fracciones Il y 1, 35 fraccion |, 36
fraccion |, 39, 40 fracciones Il y IX, 41, 43, 44, 56, 57 y 58 del Reglamento de Adquisiciones,
Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios para el Municipio de Corregidora, Qro; y 41
fracciones I, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro;
en virtud de haber adjudicado de manera directa la “Adquisicion de Material para Rehabilitacion
Eléctrica” a favor de “Alta Especificacion en lluminacién S.A. de C.V.”, en un monto de $655,797.83
(Seiscientos cincuenta y cinco mil setecientos noventa y siete pesos 83/100 M.N.) més I.V.A., como
resultado de la declaracién por segunda ocasién de concurso desierto IR-12/14, por causas de insuficiencia
presupuestal; toda vez que al modificar las condiciones de la adjudicacion en cuanto a la cantidad
de bienes a adquirir, y considerando el monto, se debié concursar nuevamente mediante la
modalidad de Invitacion Restringida.

36. Incumplimiento por parte del Sindico; Secretario de Administracion; Secretario de Tesoreria y Finanzas
ylo servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los
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articulos: 1 fraccién IV, 5, 7 fracciones I, Il y VI, 22, 23, 24, 27, 29, 59, 61 y 62 de la Ley para el Manejo de
los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 1, 4 fracciones II, Ill y V de la Ley de Procedimientos

Administrativos del Estado de Querétaro; 1, 4, 5, 6, 21 y 22 fracciones XI, XV, XVIIl y XIX del Reglamento
Interior del Ayuntamiento de Corregidora, Qro; 5 fracciones Il y Ill, 7, 16, 18 fracciones XXIII, XXVII, XXIX,
XXX, XXXI, XLII, LXI, 19 y 21 fracciones VI, XVI, XXIV y XXV del Reglamento Orgénico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber suscrito los
contratos de prestacion de servicios detallados enseguida, por un monto comprometido total de
$11'601,000.00 (Once millones seiscientos un mil pesos 00/100 M.N.); omitiendo justificar de manera
fundada y motivada la necesidad de las contrataciones, y en el caso del inciso a); en virtud de haber
omitido acreditar la prestacion del servicio a través de los informes de actividades
correspondientes respecto los Contratos SAY/DJ/188/2014; SAY/DJ/013/2014; SAY/DJ/080/2014; y

SAY/DJ/104/2014.

37. Incumplimiento por parte del Sindico; Secretario del Ayuntamiento; Secretario de Administracion;
Secretario de Tesoreria y Finanzas y/o servidor publico que resulte responsable de la funcion o facultad
que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 1 fraccion IV, 5, 7 fracciones II, Il y VI, 22, 23, 24, 25, 27, 29,
59, 61y 62 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 1, 4 fracciones I,
lll'y V de la Ley de Procedimientos Administrativos del Estado de Querétaro; 1, 4, 5, 6, 21, 22 fracciones
XI, XV, XVIIl'y XIX 'y 25 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de Corregidora, Qro; 5 fracciones |, Il y
I, 7, 8, 10 fracciones Il y IV, 13, 14, 15 fracciones IX, X y XI, 16, 17, 18 fracciones XXIII, XXVII, XXIX,
XXX, XXXI, XLHI, LXI, 19 y 21 fracciones VI, XVI, XXIV y XXV del Reglamento Orgénico de la
Administracién Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fracciones I, Il y XXII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de haber suscrito los
contratos de prestacion de servicios profesionales que enseguida se sefalan, por un monto
comprometido total de $850,680.00 (Ochocientos cincuenta mil seiscientos ochenta pesos 00/100 M.N.);
observandose que el objeto se equipara a las actividades y funciones basicas de la Secretaria del
Ayuntamiento (incisos a y b), y a la Secretaria de Tesoreria y Finanzas (inciso c); omitiendo justificar de
manera fundada y motivada la necesidad de las contrataciones; asimismo se advierte la omision de
acreditar la capacidad técnica y profesional de los prestadores de servicios profesionales adjudicados

(incisos ay b).

a) Contrato SAY/DJ/120/2014 del 01 de marzo de 2014, para la defensa de la Secretaria de
Desarrollo Social, dentro de la averiguacion previa 1XD/3101/2013, por un monto total de
$55,680.00 (Cincuenta y cinco mil seiscientos ochenta pesos 00/100 M.N.); sin acreditar
experiencia en Derecho Penal;

b) Contrato SAY/DJ/194/2014 del 02 de junio de 2014, con vigencia al 27 de junio de 2014; para la
revision integral de los acuerdos de cabildo publicados en la Gaceta Municipal, durante el periodo
comprendido entre el 01 de octubre de 2012 al 30 de junio de 2013, a efecto de determinar las
obligaciones que en ellos se han establecido a cargo de las distintas dependencias que integran la
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administracion plblica municipal, por un monto total de $795,000.00 (Setecientos noventa y cinco
mil pesos 00/100 M.N.);

¢) Contrato SAY/DJ/105/2014 del 02 de enero de 2014, con vigencia al 31 de agosto de 2015, para
proporcionar asesoria, consultoria, gestiones, elaboracion de documentos y en su caso integracion
de expedientes necesarios que le sean encomendados, asi como gestionar el cobro persuasivo
que conduzca a que el Municipio ejercite su facultad recaudatoria respecto de los asuntos que le
sean debidamente asignados; por un monto equivalente al 25% sobre el monto de todo lo que se
haya recuperado.

38. Incumplimiento por parte del Presidente Municipal; Sindico Municipal; Secretario de Tesoreria y
Finanzas y/o servidor publico o funcionario que en términos del articulo 98 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro resulte responsable; a lo dispuesto en los articulos: 1790,
1795, 1816, 1990, 1994 y 1996, del Cédigo Civil del Estado de Querétaro; 1 fraccion IV, 2, 3, 5, 7 fraccion
Iy V, 22, 23 segundo parrafo, 24 ultimo parrafo, 25, 29 fraccion | punto a, 61 fraccion Il y 98 de la Ley para
el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 1, 3, 4, 5, 6, 15 fracciones |, XIX, XXXy
XXXV, 16, 17 fracciones IlI, VIII, XI, XIX, XXI, XXII'y XXIII, 19, 20 fracciones IX, X'y XI, 21 Y 22 fracciones
VIIL 1X, XI, X, XIV, XV, XVIII'y XIX del Reglamento Interior del Ayuntamiento de Corregidora, Qro; 1, 5
fraccion II, 7, 8, 10 fracciones Ill y 1V, 16 y 18 fracciones Ill, XXIV, XXV, XXVII, XXIX, XXX, XXXI, XXXIII,
XXXIX, XLI, XLHI, LVI y LXI del Reglamento Orgéanico de la Administracion Publica del Municipio de
Corregidora, Qro; y 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado de Querétaro; en virtud de haber omitido formalizar el acto de dacion en pago desde 1997 a
2007 ano en el cual se inicia el procedimiento contencioso en contra de la fiscalizada; de quien
resulte responsable por haber dispuesto del inmueble afectado con la dacion en favor de un
tercero lo anterior con relacion la funcion o facultad que se sefala; haber omitido realizar las
gestiones y actos tendientes a dar cumplimiento a la sentencia dictada en su contra, generando un
pasivo y dafios en contra de la entidad fiscalizada por la cantidad de $27'836,833.44 (Veintisiete
millones ochocientos treinta y seis mil ochocientos treinta y tres pesos 44/100 M.N.), mismos que se
podran incrementar en perjuicio del erario publico municipal, hasta en tanto no se haga pago total de las
prestaciones reclamadas. Lo anterior, se desprende de la revision a los juicios y/o procedimientos
contenciosos concluidos; especificamente el juicio ordinario civil, radicado en el Juzgado Séptimo de
Primera Instancia Civil, en la Ciudad de Querétaro;, nimero de expediente 1468/2007, en contra del H.
Ayuntamiento de Corregidora, Qro. Lo cual se desprende de lo siguiente:

a) En el afio 1997, el actor realizo diversos trabajos a favor del Municipio, reconociendo un saldo a favor de
éste por $104,983.50 (Ciento cuatro mil novecientos ochenta y tres pesos 50/100 M.N.), motivo por el cual
se celebrd contrato de dacion en pago de fecha 22 de agosto de 1997;

b) La accion principal consistia en la formalizacion del contrato de dacion en pago de fecha 22 de agosto
de 1997, suscrito entre el Municipio de Corregidora, Qro; y el actor, respecto del inmueble ubicado en los
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terrenos de la ex hacienda Balvanera, en el camino de acceso a la Comunidad de Lourdes y de la Colonia
La Negreta, con superficie de 27,800 M2;

c) Mediante Sentencia Definitiva de fecha 22 de abril de 2008, el Municipio no acredité las pretensiones
que formuld en via de reconvencion; en cambio, el actor acreditd los elementos de su accion de
cumplimiento de contrato; condenandose al Municipio a formalizar en escritura publica la dacion en pago
ya descrita; y al pago de gastos y costas;

d) Materialmente no es posible cumplir con la sentencia, toda vez que el inmueble ya no pertenece al
Municipio de Corregidora;

e) Mediante sentencia de fecha 16 de junio de 2014, dictada por el Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Querétaro, en el toca civil 1194/2012, a fin de dar cumplimiento a la ejecutoria de amparo emitida el 20
de febrero de 2014, se resolvi6 nuevamente el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora en
contra de la resolucién de fecha 27 de abril de 2012, resultando procedente la ejecucién de sentencia, por
lo que se ordend efectuar embargo sobre bienes propiedad del Municipio hasta por la cantidad de
$27'836,833.44 (Veintisiete millones ochocientos treinta y seis mil ochocientos treinta y tres pesos 44/100

M.N.).

39. Incumplimiento parte del Sindico Municipal; Secretario del Ayuntamiento y/o servidor publico que
resulte responsable de la funcién o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 1790, 1795 y
1816, 1990, 1994 y 1996 del Cddigo Civil del Estado de Querétaro; 1 fraccion IV, 2, 3, 5, 7 fraccion 1l y V,
22, 23 segundo parrafo, 24 Ultimo parrafo, 25, 29 fraccién | punto a, 61 fraccidn Il de la Ley para el Manejo
de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 1, 3, 4, 5, 6, 15 fracciones I, XIX, XXXy XXXV, 21, 22
fracciones VIII, IX, XI, XIll, XIV, XV, XVIII y XIX, 25 y 27 fraccion Xl del Reglamento Interior del
Ayuntamiento de Corregidora, Qro; 1, 5 fraccién |, 7, 8, 10 fracciones Il y IV, 13 y 15 fracciones Il y IX del
Reglamento Organico de la Administracién Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y 41 fracciones |, Il y
XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; en virtud de
que consecuencia de procedimiento judicial promovido en contra del Municipioy al haber
éste reconocido adeudos en medio preparatorio de juicio mercantil en el ano 2012, se observa
que por lo tanto tuvo obligaciones incumplidas que actualizaran una contingencia en el patrimonio
una vez que se cumpla la sentencia y se actualice un detrimento patrimonial, asimismo por haber
omitido realizar las gestiones y actos tendientes a la adecuada defensa de los intereses municipales,
consistentes en la impugnacion y/o apelacion de la resolucion antes descrita; méaxime que se verifico la
contratacién de un asesor externo para llevar la defensa del Municipio en asuntos del orden civil. Lo
anterior, se desprende de la revisién a los juicios y/o procedimientos contenciosos concluidos;
especificamente el juicio ordinario civil, radicado en el Juzgado Séptimo de Primera Instancia Civil, en la
Ciudad de Querétaro; nimero de expediente 196/2013, en contra del H. Ayuntamiento de Corregidora, Qro;
y en donde se destaca lo siguiente:
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a) Mediante sentencia definitiva de fecha 12 de noviembre de 2013, se condené al Municipio al pago
de $813,129.31 (Ochocientos trece mil ciento veintinueve pesos 31/100 M.N.); al pago del 2.5%
mensual sobre la cantidad antes citada a partir del 22 de enero de 2011 y hasta la liquidacion total
del adeudo; al pago de $1'039,204.02 (Un millén treinta y nueve mil doscientos cuatro pesos
02/100 M.N.), por concepto de adeudos reconocidos en los autos del expediente 1097/2012,
relativo al medio preparatorio a juicio ejecutivo mercantil, e interés legal a razon del 20% mensual,
a partir del 12 de septiembre de 2012, y al pago de gastos y costas;

b) La sentencia no fue impugnada, y caus¢ estado (quedo firme) el 22 de abril de 2014,

40. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 58
de la Ley de Obra Publica del Estado de Querétaro; 7 fracciones V, y 98 segundo pérrafo de la Ley para el
Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 41 fracciones I, Il, XXII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro y 25, 26 y 27 fracciones XXXI y
XXXI| del Reglamento Orgénico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; en virtud
de haber presentado una deficiente calidad de los trabajos ejecutados, en las obras:

a) “Construccion de aula didactica en Sec. Técnica Juan Aldama, Los Angeles, Corregidora; Qro.”, en la
localidad de Los Angeles, con niimero de proyecto 136250, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto
de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato nimero MC-EST-GEQ-9-1-2013-00, celebrado con el contratista C. Ing. José
Luis Sanchez Delgado, adjudicado mediante el proceso de invitacion restringida, toda vez que durante la
visita a la obra realizada el dia 11 de febrero de 2015 se encontraron fisuras (frontera con aula contigua) y
una grieta (esquina de escritorio) en los muros de tabique transversales.

Adicionalmente, se encontraron agrietamientos y exposicion de material pétreo (grava) en la zona de
acceso al aula.

b) 8.-4 Carriles Camino a Vanegas del Super Q, hacia Av. Jacal y del Edif. INEA hasta planta tratadora
(Tejeda — Puerta Real) El Pueblito, Corregidora; Qro.”, con numero de proyecto 16028, ejecutada con
recursos de gasto directo, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato nimero MC-EST-GD-2-8-2013-00, celebrado con el contratista Corporativo V'y
B de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante el proceso de invitacion restringida, toda vez que
durante la visita a la obra realizada el dia 20 de febrero de 2015 se observé un ligero hundimiento en el
pavimento en el costado derecho del cadenamiento 0+450.
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41. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 21
fracciones Ill, IV, X, y XIl de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 7
fracciones Il 'y V, 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de
Querétaro; 31 del Reglamento de Proteccion y Gestion Ambiental del Municipio de Corregidora, Qro.; 41
fracciones |, II, XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro;
25, 26 y 27 fraccion XVIII del Reglamento Organico de la Administracién Publica del Municipio de
Corregidora, Qro.; en virtud de haber presentado deficiencias en la planeacion, programacion y
presupuestacion, en las obras:

a) “Centro Cultural Tejeda Infraestructura Educativa (4,712 m2 superficie total), Tejeda, Corregidora; Qro.",
con nimero de proyecto 216101, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional
2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato
ntimero MC-FED-PR-10-1-2013-00, celebrado con la empresa Segmento Queretano de Servicios, S.A. de
C.V., adjudicado mediante licitacion nacional, toda vez que:

a.1) Se omitié incluir en el catélogo de conceptos precios unitarios relacionados a excavacion, carga y
acarreo de material “C”, ain y cuando en el estudio geotécnico de fecha 24 de agosto de 2014 se sefialo la
presencia de este tipo de suelo.

a.2) En el concepto A14221 “Concreto en columna, a base de concreto f'c=250 kg/cm2...", de precio
unitario $7,541.88 (Siete mil quinientos cuarenta y un pesos 88/100 M.N.), se encontraron dos deficiencias

significativas:

|. Consideré 190 kg de acero de refuerzo por m3 de columna, que difiere con lo realmente ejecutado y
pagado que oscila en 750 kg de acero de refuerzo por m3, es decir, un incremento del 295% entre lo
planeado y lo ejecutado.

Il. En el presupuesto base, éste fue el nico concepto en el que la fiscalizada omitié integrar al precio
unitario lo correspondiente a los indirectos, financiamiento, utilidad y supervision y vigilancia.

a.3) La losa de 20 cms de espesor considerada en el presupuesto base fue modificada en cantidad y
calidad, toda vez que inicialmente se consideraron 1,396 m2 de superficie y se pagaron 1,846 m2 de losa

tipo alveolar.

a.4) Se autorizaron y pagaron 22 precios atipicos en las estimaciones cuatro, cinco, nueve, diez y once, por
un monto de $4716,340.89 (Cuatro millones setecientos sesenta dieciséis mil trescientos cuarenta pesos
89/100 M.N.) IVA incluido que representa el 38.25 % respecto del monto contratado de $12°328,829.87
(Doce millones trescientos veintiocho mil ochocientos veintinueve pesos 87/100 M.N.) IVA incluido, lo que
evidencia deficiencias en la planeacion, programacion y presupuestacion de la obra.
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b) “Asfaltado de Circuito Piramides, Piramides Corregidora, Qro.", con nimero de proyecto 156411,
ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-11-2013-
00, celebrado con Corporativo V' y B de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion a cuando
menos tres personas, toda vez que no se contd con:

b.1) No se acreditd contar con el calculo y disefio del pavimento, previo a la celebracion de la licitacion
publica y al inicio de la ejecucion de los trabajos.

b.2) No se acredité contar con la autorizacién para realizar la reubicacion de especies arboreas.

b.3) Inicid la obra sin contar con los estudios e investigaciones requeridos con base a las condiciones y
complejidad de la obra, lo cual provoco, durante la ejecucion, la necesidad de celebrar un convenio
modificatorio, mediante el cual se incrementd el monto contratado. Tal situacion se evidencia en el
"Dictamen técnico de modificacion al monto originalmente contratado", en cuyo apartado de "Motivacion,
indica: "Las necesidades que se encontraron en la obra y que causan esta reforma obedecen al hecho de
que después de la verificacion fisica una vez iniciada la obra se encontrd que las condiciones para la
ejecucion de la misma no eran las adecuadas; primero porque el proyecto inicial (trazo) pasaba por varios
predios particulares y por parcelas ejidales, aun y cuando existen antecedentes escritos de que no existia
objecion por parte de los mismos haciéndose necesario reconsiderar el trazo inicialmente propuesto, lo que
motivo que existieran volimenes excedentes a los originalmente pactados, asi mismo el periodo de
ejecucion de esta obra no es suficiente por las razones anteriormente expuestas por lo que se requiere de
ampliacion de tiempo de ejecucion de hasta 21 dias naturales, en virtud de existir remanentes del monto
autorizado para la obra y de productos financieros, se elabora este dictamen como justificacion a las
necesidades antes mencionadas para ampliar el monto del contrato y el periodo de ejecucion.”

42. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefala, a lo dispuesto en los articulos: 2
fraccion XVI y 15 segundo parrafo del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas; 41 fracciones |, Il, XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado de Querétaro;;7 fracciones Il y V, 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos
Publicos del Estado de Querétaro; y 25, 26 y 27 fraccion XVIII del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; en virtud de haber omitido contar con la
documentacion que acredite la realizacion de la investigacion de mercado (verificacion de la
existencia y costo de materiales, mano de obra, maquinaria y equipo, asi como de contratistas, a
nivel nacional o internacional, y del precio total estimado de los trabajos, como lo indica
Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas) de acuerdo con
los trabajos a contratar, para la realizacion de los precios unitarios del presupuesto del expediente
técnico inicial realizado por la Entidad fiscalizada, en las obras:
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a) “Construccion de arcotecho en jardin de nifios Hans Christian Andersen, Charco Blanco, Corregidora;
Qro.”, con numero de proyecto 156041, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-1-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer,
adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres.

b) “Construccion de arcotecho en Esc. Prim. Leona Vicario, El Pocito, Corregidora; Qro.”, con numero de
proyecto 156043, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-
FED-DR-4-4-2013-00, celebrado con la empresa Grupo IDC, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion
a cuando menos tres.

c) "Construccion de arcotecho en Esc. Prim. Escuadron 201, EI Romeral, Corregidora; Qro.”, con nimero
de proyecto 156045, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través
de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato namero MC-
FED-DR-4-5-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacion a cuando menos fres.

d) "Construccion de arcotecho en Prim. Ignacio Zaragoza, Lourdes, Corregidora; Qro."”, con numero de
proyecto 156048, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-8-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacion a cuando menos tres.

e) “Centro Cultural Tejeda Infraestructura Educativa (4,712 m2 superficie total), Tejeda, Corregidora; Qro.”,
con numero de proyecto 216101, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional
2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato
numero MC-FED-PR-10-1-2013-00, celebrado con la empresa Segmento Queretano de Servicios, S.A. de
C.V., adjudicado mediante licitacion nacional.

f) “Asfaltado de Calle Circuito Veracruz de Chihuahua a Prolongacion Zaragoza, en San José los Olvera,
Corregidora; Qro."”, con numero de proyecto 156049, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de
Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato niamero MC-FED-DR-4-9-2013-00, celebrado con la empresa Pavimentos y
Urbanizaciones de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacién a cuando menos tres personas.

g) “Asfaltado de Calle Circuito Boon de Amsterdam a 1er Retorno y de Calle Moscu de Avenida Amsterdam

a Calle Paris, Tejeda, Corregidora, Qro.", con numero de proyecto 156410, ejecutada con recursos del
Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios
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unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-10-2013-00, celebrado con Abraham
Gonzalez Martell, adjudicado mediante invitacién a cuando menos tres personas.

h) “Asfaltado de Circuito Piramides, Piramides Corregidora, Qro.”, con nimero de proyecto 156411,
ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-11-2013-
00, celebrado con Corporativo V' y B de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion a cuando

menos tres personas.

i) “Rehabilitacion de Alameda Hidalgo, EI Pueblito, Corregidora, Qro.”, con nimero de proyecto 156420,
ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-FED-DR-4-20-2013-
00, celebrado con Heba Construcciones, S.A. de C.V., adjudicado mediante licitacién publica.

j) “Sustitucion de Diametro de Drenaje en Avenida Fray Sebastian de Gallegos, El Pueblito, Corregidora,
Qro.", con nimero de proyecto 156421, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-21-2013-00, celebrado con Rokar Construcciones, S.A. de C.V.,
adjudicado mediante licitacion publica.

43. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 2
fraccion I, 39 cuarto parrafo, y 39 bis segundo péarrafo de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas; 41 fracciones |, II, XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Querétaro;;7 fracciones Il y V, 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 25, 26 y 27 fraccion XVIII del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; en virtud de haber presentado deficiencias
en el proceso de adjudicacion, toda vez que se incumplieron los plazos sefialados en la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas, ya que el acta de fallo no se publico en
CompraNet el mismo dia que se emitio, en |as siguientes obras:

a) “Construccion de arcotecho en jardin de nifios Hans Christian Andersen, Charco Blanco, Corregidora;
Qro.”, con nimero de proyecto 156041, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-1-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer,
adjudicado mediante invitacién a cuando menos tres, toda vez que el acta se fallo se realiz el dia 06 de
septiembre de 2013 y se publico en CompraNet el dia 06 de abril de 2015, por lo que se evidencia la
omision de publicacion el mismo dia en que se emitio el fallo.
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b) “Construccién de arcotecho en Esc. Prim. Leona Vicario, El Pocito, Corregidora; Qro.”, con nimero de
proyecto 156043, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a traves de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-4-2013-00, celebrado con la empresa Grupo IDC, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion
a cuando menos tres, toda vez que el acta se fallo se realizé el dia 09 de septiembre de 2013 y se publico
en CompraNet el dia 07 de abril de 2015, por lo que se evidencia la omisién de publicacion el mismo dia en
que se emiti¢ el fallo.

c¢) "Construccién de arcotecho en Esc. Prim. Escuadrén 201, EI Romeral, Corregidora; Qro.", con nimero
de proyecto 156045, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través
de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-
FED-DR-4-5-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacién a cuando menos tres, toda vez que el acta se fallo se realizé el dia 09 de septiembre de 2013 y
se publico en CompraNet el dia 06 de abril de 2015, por lo que se evidencia la omisién de publicacion el
mismo dia en que se emiti6 el fallo.

d) "Construccién de arcotecho en Prim. Ignacio Zaragoza, Lourdes, Corregidora; Qro.”, con nimero de
proyecto 156048, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-
FED-DR-4-8-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacion a cuando menos tres, toda vez que el acta se fallo se realiz6 el dia 09 de septiembre de 2013 y
se publicé en CompraNet el dia 07 de abril de 2015, por lo que se evidencia la omision de publicacion el
mismo dia en que se emitio el fallo.

e) “Centro Cultural Tejeda Infraestructura Educativa (4,712 m2 superficie total), Tejeda, Corregidora; Qro.”,
con nimero de proyecto 216101, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional
2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato
numero MC-FED-PR-10-1-2013-00, celebrado con la empresa Segmento Queretano de Servicios, S.A. de
C.V., adjudicado mediante licitacion nacional, toda vez que el acta se fallo se realizé el dia 23 de diciembre
de 2013 y se publico en CompraNet el dia 05 de febrero de 2015, por lo que se evidencia la omision de
publicacion el mismo dia en que se emitio el fallo.

f) “Asfaltado de Calle Circuito Veracruz de Chihuahua a Prolongacion Zaragoza, en San José los Olvera,
Corregidora; Qro.”, con nimero de proyecto 156049, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de
Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-9-2013-00, celebrado con la empresa Pavimentos y
Urbanizaciones de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres personas,
toda vez que el acta se fallo se realiz6 el dia 22 de noviembre de 2013 y se publicé en Compranet el dia 02
de enero de 2014, por lo que se evidencia la omisién de publicacion el mismo dia en que se emitio el fallo.
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g) “Asfaltado de Calle Circuito Boon de Amsterdam a 1er Retorno y de Calle Mosc( de Avenida Amsterdam
a Calle Paris, Tejeda, Corregidora, Qro.”, con nimero de proyecto 156410, ejecutada con recursos del
Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios
unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-10-2013-00, celebrado con Abraham
Gonzélez Martell, adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres personas, toda vez que el acta se
fallo se realizé el dia 22 de noviembre de 2013 y hasta el 10 de febrero de 2015 no se ha publicado en
Compranet, por lo que se evidencia la omision de publicacion el mismo dia en que se emitio el fallo.

h) “Asfaltado de Circuito Piramides, Piramides Corregidora, Qro.", con nimero de proyecto 156411,
ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-11-2013-
00, celebrado con Corporativo V y B de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion a cuando
menos tres personas, toda vez que el acta se fallo se realizé el dia 30 de octubre de 2013 y se publico en
Compranet el dia 19 de diciembre de 2013, por lo que se evidencia la omisién de publicacion el mismo dia
en que se emitio el fallo.

44, Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 220
del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 191 de la Ley
Federal de Derechos; 41 fracciones |, Il, XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado de Querétaro;;7 fracciones Il y V, 61 fraccion |, y 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo
de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; y 25, 26 y 27 fracciones XVIII y XXXI del Reglamento
Orgénico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; en virtud de haber presentado
deficiencias en el proceso de adjudicacion, toda vez que en el documento “Andlisis de precios
unitarios” de las bases de licitacion correspondientes, donde se indica la forma de integrar dicho
anélisis y especifica que el cargo de 5 al millar por derechos de inspeccion, control y vigilancia, se
aplicara al costo directo; situacion que contraviene lo establecido en el articulo 220 del Reglamento
de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas. Lo anterior para las obras:

a) “Construccion de arcotecho en jardin de nifios Hans Christian Andersen, Charco Blanco, Corregidora;
Qro.”, con nimero de proyecto 156041, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-1-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer,
adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres.

b) “Construccion de arcotecho en Esc. Prim. Leona Vicario, El Pocito, Corregidora; Qro.", con nimero de
proyecto 156043, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-4-2013-00, celebrado con la empresa Grupo IDC, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion

a cuando menos tres.
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¢) "Construccion de arcotecho en Esc. Prim. Escuadrén 201, EI Romeral, Corregidora; Qro.", con nimero
de proyecto 156045, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a traves
de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-5-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacién a cuando menos tres.

d) "Construccion de arcotecho en Prim. Ignacio Zaragoza, Lourdes, Corregidora; Qro.", con numero de
proyecto 156048, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a traves de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-8-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacién a cuando menos tres.

e) “Centro Cultural Tejeda Infraestructura Educativa (4,712 m2 superficie total), Tejeda, Corregidora; Qro.",
con nimero de proyecto 216101, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional
2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato
nimero MC-FED-PR-10-1-2013-00, celebrado con la empresa Segmento Queretano de Servicios, S.A. de

C.V., adjudicado mediante licitacién nacional.

f) “Asfaltado de Calle Circuito Veracruz de Chihuahua a Prolongacion Zaragoza, en San José los Olvera,
Corregidora; Qro.", con nimero de proyecto 156049, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de
Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-9-2013-00, celebrado con la empresa Pavimentos y
Urbanizaciones de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres personas.

g) “Asfaltado de Calle Circuito Boon de Amsterdam a 1er Retorno y de Calle Moscu de Avenida Amsterdam
a Calle Paris, Tejeda, Corregidora, Qro.”, con numero de proyecto 156410, ejecutada con recursos del
Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios
unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-10-2013-00, celebrado con Abraham
Gonzalez Martell, adjudicado mediante invitacién a cuando menos tres personas.

h) ‘Asfaltado de Circuito Piramides, Piramides Corregidora, Qro.”, con nimero de proyecto 156411,
ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-11-2013-
00, celebrado con Corporativo V' y B de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion a cuando
menos tres personas.

i) “Rehabilitacion de Alameda Hidalgo, EIl Pueblito, Corregidora, Qro.", con nimero de proyecto 156420,
ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
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contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-20-2013-
00, celebrado con Heba Construcciones, S.A. de C.V., adjudicado mediante licitacion publica.

j) “Sustitucién de Diametro de Drenaje en Avenida Fray Sebastian de Gallegos, El Pueblito, Corregidora,
Qro.”, con nimero de proyecto 156421, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-21-2013-00, celebrado con Rokar Construcciones, S.A. de C.V.,

adjudicado mediante licitacion publica.

45. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 134
primer y tercer péarrafos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 24 primer parrafo, 31
fraccion XXI, y 39 fracciones | y Il, de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas;
68 primer parrafo, 186, 187, y 193 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas; 41 fracciones |, Il, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado de Querétaro; 61 fraccion |, y 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos
Publicos del Estado de Querétaro; 25, 26 y 27 fraccion XVIII del Reglamento Organico de la Administracion
Publica del Municipio de Corregidora, Qro; y numeral 3.12 de las Bases de licitacion 10-822006997-N5-
2013, 10-822006997-N9-2013 y 10-822006997-N12-2013; en virtud de haber presentado deficiencias
en la evaluacion de las propuestas econoémicas durante el proceso de la contratacion, ya que se
detectaron precios unitarios con irregularidades en su integracion y no se plasmaron en un
dictamen el cual sirva de fundamento para emitir el fallo, en las siguientes obras:

a) “Construccion de arcotecho en jardin de nifios Hans Christian Andersen, Charco Blanco, Corregidora;
Qro.”, con nimero de proyecto 156041, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato numero MC-FED-DR-4-1-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer,
adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres, toda vez qué:

a.1) En el concepto A03276 “Placa ancla de %" A-36...", de precio unitario $41.23 (Cuarenta y un pesos
23/100 M.N.), el contratista omitié considerar el “redondo de %" asi como la pintura anticorrosiva y pintura
de esmalte asi como su correspondiente mano de obra para la completa ejecucion del concepto,
incumpliendo con las especificaciones solicitadas.

a.2) En el concepto A03252 “Placa base de 3/8” A-36...", de precio unitario $41.23 (Cuarenta y un pesos
23/100 M.N.), el contratista omiti6 considerar la pintura anticorrosiva y pintura de esmalte asi como su
correspondiente mano de obra para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo con las
especificaciones solicitadas.
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a.3) En el concepto A03326 “Columna a base de viga IPR...”, de precio unitario $38.00 (Treinta y ocho
pesos 00/100 M.N.), el contratista omitié considerar la pintura anticorrosiva y pintura de esmalte asi como
su correspondiente mano de obra, y el equipo gria para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo
con las especificaciones solicitadas.

a.4) En el concepto A03257 “Canalén de 91 cm...”, de precio unitario $2,011.29 (Dos mil once pesos
29/100 M.N.), el contratista omiti6 considerar la pintura anticorrosiva y pintura de esmalte asi como su
correspondiente mano de obra para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo con las
especificaciones solicitadas.

b) “Construccion de arcotecho en Esc. Prim. Leona Vicario, El Pocito, Corregidora; Qro.”, con numero de
proyecto 156043, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-
FED-DR-4-4-2013-00, celebrado con la empresa Grupo IDC, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion
a cuando menos tres, toda vez qué:

b.1) En el concepto AO3426 “Cubierta en sistema autosoportante en lamina de acero zintro/alum cal 22....",
de precio unitario $484.81 (Cuatrocientos ochenta y cuatro pesos 81/100 M.N.), el contratista considerd
materiales y equipo que no se requieren para la ejecucion del concepto; siendo los siguientes: Acero
estructural A-36 con un importe de $64.40 (Sesenta y cuatro pesos 40/100 M.N.), soldadura e-6010 de 1/8"
con un importe de $5.48 (Cinco pesos 48/100 M.N.), soldadura e-7018 de 1/8” con un importe de $4.99
(Cuatro pesos 99/100 M.N.), oxigeno industrial con un importe de $0.89 (Cero pesos 89/100 M.N.), gas
butano con un importe de $3.73 (Tres pesos 73/100 M.N.), pintura alquidalica de esmalte comex 100 con
un importe de $10.01 (Diez pesos 01/100 M.N.), primer 100 para herreria con un importe de $3.52 (Tres
pesos 52/100 M.N.) y equipo de corte de oxi-acetileno con accesorios Harris con un importe de $28.52
(Veintiocho pesos 52/100 M.N.).

Al eliminar los importes de los materiales y equipo no requeridos y respetando los porcentajes de
indirectos, utilidad e inspeccion y vigilancia, se tiene un precio unitario de $328.00 (Trescientos veintiocho
pesos 00/100 M.N.), lo que provoca una diferencia con el precio contratado por $156.81 (Ciento cincuenta
y seis pesos 81/100 M.N.) que al multiplicarlos por los 426.30 m2 arroja un importe contratado en exceso
de $77,543.80 (Setenta y siete mil quinientos cuarenta y tres pesos 80/100 M.N.) IVA incluido.

c) "Construccion de arcotecho en Esc. Prim. Escuadron 201, EI Romeral, Corregidora; Qro.", con nimero
de proyecto 156045, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través
de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-
FED-DR-4-5-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacién a cuando menos tres, toda vez qué:
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c.1) En el concepto A03276 “Placa ancla de %" A-36...", de precio unitario $40.64 (Cuarenta pesos 64/100
M.N.), el contratista omiti6 considerar el “redondo de %" asi como la pintura anticorrosiva y pintura de
esmalte asi como su correspondiente mano de obra para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo
con las especificaciones solicitadas.

¢.2) En el concepto A03252 “Placa base de 3/8" A-36...", de precio unitario $40.64 (Cuarenta pesos 64/100
M.N.), el contratista omiti6 considerar la pintura anticorrosiva y pintura de esmalte asi como su
correspondiente mano de obra para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo con las

especificaciones.

¢.3) En el concepto A03326 “Columna a base de viga IPR...", de precio unitario $31.80 (Treintailn pesos
80/100 M.N.), el contratista omitié considerar la pintura anticorrosiva y pintura de esmalte asi como su
correspondiente mano de obra, y el equipo gria para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo con
las especificaciones solicitadas.

c.4) En el concepto A03257 “Canalén de 91 c¢m...”, de precio unitario $1,938.27 (Un mil novecientos treinta
y ocho pesos 27/100 M.N.), el contratista omiti6 considerar la pintura de esmalte asi como su
correspondiente mano de obra para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo con las

especificaciones solicitadas.

d) "Construccion de arcotecho en Prim. Ignacio Zaragoza, Lourdes, Corregidora; Qro.”, con nimero de
proyecto 156048, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-
FED-DR-4-8-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante

invitacién a cuando menos tres, toda vez qué:

d.1) En el concepto A03276 “Placa ancla de %" A-36...", de precio unitario $40.03 (Cuarenta pesos 03/100
M.N.), el contratista omiti6 considerar el “redondo de %" asi como la pintura anticorrosiva y pintura de
esmalte asi como su correspondiente mano de obra para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo
con las especificaciones solicitadas.

d.2) En el concepto A03252 “Placa base de 3/8" A-36...", de precio unitario $40.03 (Cuarenta pesos 03/100
M.N.), el contratista omitid6 considerar la pintura anticorrosiva y pintura de esmalte asi como su
correspondiente mano de obra para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo con las
especificaciones solicitadas.

d.3) En el concepto A03326 “Columna a base de viga IPR...", de precio unitario $38.01 (Treinta y ocho
pesos 01/100 M.N.), el contratista omitié considerar la pintura anticorrosiva y pintura de esmalte asi como
su correspondiente mano de obra, y el equipo gria para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo
con las especificaciones solicitadas.
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d.4) En el concepto A03257 “Canalén de 91 cm...”, de precio unitario $1,908.93 (Un mil novecientos ocho
pesos 93/100 M.N.), el contratista omitié considerar la pintura de esmalte asi como su correspondiente
mano de obra para la completa ejecucion del concepto, incumpliendo con las especificaciones solicitadas.

e) “Asfaltado de Calle Circuito Veracruz de Chihuahua a Prolongacion Zaragoza, en San José los Olvera,
Corregidora; Qro.", con nimero de proyecto 156049, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de
Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato numero MC-FED-DR-4-9-2013-00, celebrado con la empresa Pavimentos y
Urbanizaciones de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacién a cuando menos tres personas,

debido a que:

e.1) En el “Analisis, calculo e integracion del costo por financiamiento”, el licitante ganador consideré un
importe de obra ejecutada menor al de su propuesta, ademas de que realiz6 el célculo considerando un
anticipo del 30%, siendo que en las bases de licitacion se establecié que se otorgaria un anticipo del 50%.

e.2) En los conceptos de clave 705205 “Barrido de superficie con barredora... Incluye: barrido, retiro de
material producto del barrido en carretilla de 70 Its a una estacion...” y 705206 “Barrido de empedrado,
sopleteado con manguera... Incluye: barrido y sopleteado con equipo neumético, retiro de material
producto del barrido en carretilla de 70 Its a una estacion..." el licitante ganador consideré una
retroexcavadora y un camion de volteo, por lo que no cumple con las especificaciones del concepto.

e.3) En los conceptos de clave 705207 “Riego de liga...”, 705211 “Riego de impregnacion...”, 705213
“Pavimento de concreto asfaltico...”, 705216 “Renivelacion sobre empedrado con concreto asfaltico en
caliente de 3 cms de espesor...” y 705219 “Pavimento de concreto asféltico no menor de 4 cms de
espesor...", considero en la integracion de sus precios unitarios el flete y acarreos de los materiales, siendo
que considero los fletes y acarreos en los costos indirectos.

e.4) En los conceptos de clave 705207 “Riego de liga...”, y 705211 “Riego de impregnacion...”, considero
el almacenamiento de emulsiones, asi como el calentamiento y bombeo de la emulsion, siendo que estos
costos corresponden al costo horario de la petrolizadora.

e.5) En los conceptos basicos AUX AC20 y AUX CON ASF, “Basico de cemento asfaltico AC-20 para la
fabricacion...” Fabricacién de concreto asfaltico elaborado en planta...”, considerd en la integracion de sus
costos unitarios basicos el flete y acarreos de los materiales, siendo que considero los fletes y acarreos en

los costos indirectos.

f) “Asfaltado de Calle Circuito Boon de Amsterdam a 1er Retorno y de Calle Moscti de Avenida Amsterdam
a Calle Paris, Tejeda, Corregidora, Qro.”, con nimero de proyecto 156410, ejecutada con recursos del
Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios
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unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-10-2013-00, celebrado con Abraham
Gonzalez Martell, adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres personas.

f.1) En el concepto de clave 705205 “Barrido de asfalto con barredora dejando libre de polvo... Incluye:
barrido, retiro de material producto del barrido en carretilla de 70 Its a una estacion...” consideré un camion
de volteo, por lo que no cumple con las especificaciones del concepto.

f.2) En el concepto de clave 705213 “Pavimento de concreto asféltico no menor de 5 cms de espesor,
considerd en la integracion de sus precios unitarios el acarreo de los materiales.

g) “Sustitucion de Diametro de Drenaje en Avenida Fray Sebastian de Gallegos, El Pueblito, Corregidora,
Qro.", con numero de proyecto 156421, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-21-2013-00, celebrado con Rokar Construcciones, S.A. de C.V.,
adjudicado mediante licitacion publica.

g.1) Los conceptos nimero A04265, A04266 y A04267 correspondientes al pozo de visita tipo comin de
0.60 a 1.20 m. de diametro interior de hasta 1.50 m; de 1.51 a 2.00 m; y de 2.01 a 2.50 m de profundidad
respectivamente, en su descripcion establece que las excavaciones y rellenos se deberan de cuantificar
aparte, sin embargo, el licitante ganador y ejecutor de la obra, lo integré en los precios unitarios
anteriormente mencionados, lo que nos arroja un importe contratado en exceso de $73,143.79 (Setenta y
tres mil ciento cuarenta y tres pesos 79/100 M.N.) .V.A. incluido.

46. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 53,
54 y 55 segundo pérrafo de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 105
segundo parrafo, 113 fracciones I, VI, VIl y IX, 115 fracciones |, V, y X, y 131 del Reglamento de la Ley de
Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 41 fracciones |, II, Il y XXIl de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; 61 fracciones |, Il y 98 segundo
parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; y 25, 26 y 27 fraccion
XXIIl del Reglamento Organico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; en virtud
haber realizado una deficiente supervision que generé el pago en exceso por la cantidad de
$301,580.15 (Trescientos un mil quinientos ochenta pesos 15/100 M.N.) incluyendo IVA, en las
siguientes obras:

a) “Construccion de arcotecho en jardin de nifios Hans Christian Andersen, Charco Blanco, Corregidora;
Qro.”, con numero de proyecto 156041, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato numero MC-FED-DR-4-1-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer,
adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres, toda vez que el contratista no utilizd durante la
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ejecucion de la obra conceptos incluidos en sus indirectos como consta en los reportes fotograficos que
soportan las estimaciones asi como en entrevista verbal al supervisor de la obra, lo que generd un pago en
exceso por $18,374.40 (Dieciocho mil trescientos setenta y cuatro pesos 40/100 M.N.) incluido el IVA,
como a continuacion se describe:

a.1) Vigilante nocturno, cuyo importe equivale a $9,900.00 (Nueve mil novecientos pesos 00/100) antes de
IVA; ya que por las condiciones de la obra no se requirié aunado a que mediante cuestionamiento verbal al
supervisor de la obra, éste informé que durante la ejecucién de la obra no hubo vigilancia nocturna.

a.2) Bodegas, con importe es de $1,980.00 (Un mil novecientos ochenta pesos 00/100 M.N.) antes de VA,
ya que por las condiciones de la obra no se requirié aunado a que mediante cuestionamiento verbal al
supervisor de la obra, éste informd que durante la ejecucién de la obra no hubo bodega.

a.3) Instalacion de letrinas, cuyo importe es de $1,584.00 (Un mil quinientos ochenta y cuatro pesos 00/100
M.N.) antes de IVA; ya que por las condiciones de la obra no se requiri6 aunado a que mediante
cuestionamiento verbal al supervisor de la obra, éste inform6 que durante la ejecucién de la obra no se

instalaron letrinas.

a.4) Equipos de seguridad: chalecos, cascos, transi-conos, caramelos, trafitambo y todo lo necesario para
prevenir accidentes tanto a los trabajadores como a los ciudadanos, cuyo importe es de $2,376.00 (Dos mil
trescientos setenta y seis pesos 00/100 M.N.) antes de IVA. Cabe hacer mencion que dentro de este
concepto, quedaria incluido el concepto con clave A11110 “Malla pléstica para delimitar area de trabajo...”,
que fue el Unico trabajo realmente ejecutado y pagado en estimacion; respecto a chalecos y cascos, en la
totalidad del reporte fotografico que soporta las estimaciones se observé que los trabajadores no utilizaron
el equipo en mencion, asi mismo en cuanto a transi-conos, caramelos y trafitambos no se observé que se
utilizaran en la obra.

b) “Construccién de arcotecho en Esc. Prim. Leona Vicario, El Pocito, Corregidora; Qro.”, con niamero de
proyecto 156043, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-
FED-DR-4-4-2013-00, celebrado con la empresa Grupo IDC, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion
a cuando menos tres, toda vez que el contratista no utilizé durante la ejecucion de la obra conceptos
incluidos en sus indirectos como consta en los reportes fotograficos que soportan las estimaciones asi
como en entrevista verbal al supervisor de la obra, lo que gener6 un pago en exceso por $26,390.10
(Veintiséis mil trescientos noventa pesos 10/100 M.N.) incluido el IVA, como a continuacion se describe:

b.1) Vigilancia nocturna, cuyo importe equivale a $8,293.50 (Ocho mil doscientos noventa y tres pesos
50/100) antes de IVA; ya que por las condiciones de la obra no se requiri6 aunado a que mediante
cuestionamiento verbal al supervisor de la obra, éste inform6 que durante la ejecucién de la obra no hubo

vigilancia nocturna.
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b.2) Letrinas para uso del personal de obra, cuyo importe es de $6,460.20 (Seis mil cuatrocientos sesenta
pesos 20/100 M.N.) antes de IVA; ya que por las condiciones de la obra no se requirié aunado a que
mediante cuestionamiento verbal al supervisor de la obra, éste informo que durante la ejecucion de la obra
no se instalaron letrinas.

b.3) Montajes y desmantelamiento de equipo, cuyo importe es de $5,238.00 (Cinco mil doscientos treinta y
ocho pesos 00/100 M.N.) antes de IVA, toda vez que para la ejecucion de la obra lo que se utilizo fue fletes
y acarreos de equipos que también esta incluido en los indirectos.

b.4) En el concepto “Plantilla de concreto simple...”, de precio unitario $160.85 (Ciento sesenta pesos
85/100 M.N.), el contratista consider6 0.10 m3 de concreto hecho en obra, lo que difiere de la cantidad
realmente requerida de 0.06 de m3 toda vez que el concepto indica un espesor de 5 centimetros. Al
realizar el ajuste en el anélisis del precio unitario con la cantidad realmente requerida para su ejecucion se
obtiene un precio unitario de $106.12 (Ciento seis pesos 12/100 M.N.) lo que provoca una diferencia de
precios de $54.73 (Cincuenta y cuatro pesos 73/100 M.N.) que multiplicados por la volumetria pagada de
50.40 m2, arroja un importe pagado en exceso de $2,758.39 (Dos mil setecientos cincuenta y ocho pesos
39/100 M.N.) antes de IVA.

¢) "Construccion de arcotecho en Esc. Prim. Escuadron 201, EI Romeral, Corregidora; Qro.”, con nimero
de proyecto 156045, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través
de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato namero MC-
FED-DR-4-5-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacion a cuando menos tres, toda vez que el contratista no utilizo durante la ejecucion de la obra
conceptos incluidos en sus indirectos como consta en los reportes fotograficos que soportan las
estimaciones asi como en entrevista verbal al supervisor de la obra, lo que generé un pago en exceso por
$24,116.40 (Veinticuatro mil ciento dieciséis pesos 40/100 M.N.) incluido el IVA, como a continuacion se

describe:

c.1) Vigilante nocturno, cuyo importe equivale a $11,880.00 (Once mil ochocientos ochenta pesos 00//100)
antes de IVA;

¢.2) Bodegas, con importe es de $2,970.00 (Dos mil novecientos setenta pesos 00/100 M.N.) antes de IVA;
ya que por las condiciones de la obra no se requirié aunado a que mediante cuestionamiento verbal al
supervisor de |a obra, éste informé que durante la ejecucién de la obra no hubo bodega.

c.3) Instalacion de letrinas, cuyo importe es de $3,564.00 (Tres mil quinientos sesenta y cuatro pesos
00/100 M.N.) antes de IVA; ya que por las condiciones de la obra no se utilizé, aunado a que mediante
cuestionamiento verbal al supervisor de la obra, éste inform6 que durante la ejecucion de la obra no se

instalaron letrinas.
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c.4) Equipos de seguridad: chalecos, cascos, transi-conos, caramelos, trafitambo y todo lo necesario para
prevenir accidentes tanto a los trabajadores como a los ciudadanos, cuyo importe es de $2,376.00 (Dos mil
trescientos setenta y seis pesos 00/100 M.N.) antes de IVA. Cabe hacer mencion que dentro de este
concepto, quedaria incluido el concepto pagado con clave A11110 “Malla plastica para delimitar area de
trabajo...”, que fue el unico trabajo realmente ejecutado; respecto a chalecos y cascos en la totalidad del
reporte fotografico que soporta las estimaciones se observd que los trabajadores porten el equipo en
mencidn, asi mismo en cuanto a transi-conos, caramelos y trafitambos no se observé que se utilizaran en

la obra.

d) "Construccion de arcotecho en Prim. Ignacio Zaragoza, Lourdes, Corregidora; Qro.”, con nimero de
proyecto 156048, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-8-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacion a cuando menos tres, toda vez que el contratista no utilizd durante la ejecucion de la obra
conceptos incluidos en sus indirectos como consta en los reportes fotograficos que soportan las
estimaciones asi como en entrevista verbal al supervisor de la obra, lo que generé un pago en exceso por
$24,116.40 (Veinticuatro mil ciento dieciséis pesos 40/100 M.N.) incluido el IVA, como a continuacion se

describe:

d.1) Vigilante nocturno, cuyo importe equivale a $11,880.00 (Once mil ochocientos ochenta pesos 00//100)
antes de IVA; ya que por las condiciones de la obra no se requirié aunado a que mediante cuestionamiento
verbal al supervisor de la obra, éste informd que durante la ejecucion de la obra no hubo vigilancia

nocturna.

d.2) Bodegas, con importe es de $2,970.00 (Dos mil novecientos setenta pesos 00/100 M.N.) antes de IVA;
ya que por las condiciones de la obra no se requirié aunado a que mediante cuestionamiento verbal al
supervisor de la obra, éste informo que durante la ejecucion de la obra no hubo bodega.

d.3) Instalacién de letrinas, cuyo importe es de $3,564.00 (Tres mil quinientos sesenta y cuatro pesos
00/100 M.N.) antes de IVA; ya que por las condiciones de la obra no se requirié aunado a que mediante
cuestionamiento verbal al supervisor de la obra, éste informé que durante la ejecucion de la obra no se
instalaron letrinas.

d.4) Equipos de seguridad: chalecos, cascos, transi-conos, caramelos, trafitambo y todo lo necesario para
prevenir accidentes tanto a los trabajadores como a los ciudadanos, cuyo importe es de $2,376.00 (Dos mil
trescientos setenta y seis pesos 00/100 M.N.) antes de IVA. Cabe hacer mencion que dentro de este
concepto, quedaria incluido el concepto con clave A11110 “Malla plastica para delimitar area de trabajo...”,
que fue el Unico trabajo realmente ejecutado y pagado en estimacion; respecto a chalecos y cascos en la
totalidad del reporte fotografico que soporta las estimaciones se observod que los trabajadores porten el
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equipo en mencién, asi mismo en cuanto a transi-conos, caramelos y trafitambos no se observo que se
utilizaran en la obra.

e) “Centro Cultural Tejeda Infraestructura Educativa (4,712 m2 superficie total), Tejeda, Corregidora; Qro.",
con ntimero de proyecto 216101, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional
2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato
ntimero MC-FED-PR-10-1-2013-00, celebrado con la empresa Segmento Queretano de Servicios, S.A. de
C.V., adjudicado mediante licitacién nacional, toda vez que se observaron pagos en exceso por un monto
de $111,448.40 (Ciento once mil cuatrocientos cuarenta y ocho pesos 40/100 M.N.) incluyendo IVA, como

a continuacion se expone:

e.1) En el concepto A14272 “Losa de 35 cm de espesor, a base de losa tipo alveolar de 1.00 m de
ancho...”, de precio unitario $950.11 (Novecientos cincuenta pesos 11/100 M.N.), la fiscalizada pago en la
estimacion diez 1,845.77 m2, lo que difiere por 22.75 m2 con la cantidad obtenida durante la visita fisica
realizada de manera conjunta con el supervisor de la obra de 1,824.02 m2. La diferencia de superficies
representa un pago en exceso por $25,073.40 (Veinticinco mil setenta y tres pesos 40/100 M.N.) IVA
incluido.

e.2) Del concepto A14224 “Concreto en trabes...", de precio unitario $2,232.72 (Dos mil doscientos treinta
y dos pesos 72/100 M.N.), se pagaron en la estimacion diez 146.92 m3; sin embargo, se encontraron dos
deficiencias en los generadores de las trabes:

1.) Se omitié descontar la secciéon que penetra como apoyo para la losa alveolar del concepto A14272
‘Losa de 35 cm de espesor, a base de losa tipo alveolar...” (0.15 x 0.35 cm), y

2.) Se descontaron 5 cm, que corresponde al espesor de la capa de compresion.

Al realizar los ajustes en los generadores, consistentes en descontar la seccion de apoyo de la losa en la
trabe y adicionarle los 5 cm de losa de compresion, sefialados en los incisos 1) y 2), se obtiene la cantidad
realmente ejecutada de 113.57 m3, lo que provoca una diferencia de volumenes de 33.35 m3 que
multiplicados por su precio unitario, arroja un pago en exceso de $86,375.00 (Ochenta y seis mil
trescientos setenta y cinco pesos 00/100 M.N.) IVA incluido

f) “Urbanizacion de calle Ahuehuete y asfaltado de calle Paraiso”, en Los Olvera, Corregidora, Qro.,
ejecutada con recursos del Proyecto de Desarrollo Regional 2013 (DR), a través de la modalidad de
contrato de obra publica a precios unitarios y tiempo determinado, con el contrato numero MC-FED-DR-4-
18-2013-00, celebrado con el Ing. Carlos Macias Lopez, adjudicado por licitacion publica nacional; toda vez

que:

f.1) Dentro de la estimacion 2 (Dos) se detecté el pago del concepto "Guarnicion trapezoidal de 15 x 20 x
30 cm de seccion...", cuyo generador de vollimenes indica 25.42 m de dicha guamicion con la anotacion de
que es "TRANSVERSAL"; sin embargo la ubicacion de tales tramos no fue indicada en el croquis ni reporte
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fotografico correspondientes. Al respecto, durante la visita de inspeccion fisica a la obra se identificaron
tramos de guarnicion construidos transversalmente a la banqueta dividiendo ésta de si misma, los cuales
no fueron proyectados por la Entidad Fiscalizada, ni ordenados mediante anotacién en bitacora, ademas de
carecer de justificacion técnica y resultar innecesarios, por lo que se tiene un pago improcedente por
$6,357.44 (Seis mil trescientos cincuenta y siete pesos 44/100 MN) incluido el IVA. Es preciso comentar
que en las intersecciones de la calle Ahuehuete con las calles que le cruzan, existe guarnicién de concreto
con caracteristicas y desgaste tales que es posible asegurar que fueron construidas con anterioridad a la
obra revisada, por lo que no es factible suponer que se trate de las multicitadas "guarniciones

transversales".

f.2) Se detectaron errores en operaciones aritméticas en los nimeros generadores de volimenes de obra,
pagados en la estimacion 2 (Dos), para los conceptos:

|. 706401 "Guarnicién trapezoidal..." ya que en el "Tramo 3", referido del cadenamiento 0+150.70 al
0+191.20 indica errbneamente que se tiene una longitud de 61.70 m, puesto que el tramo entre tales
cadenamientos es de 40.50 m. Dado que en este tramo, la guarnicion se construyd en ambos lados de la
vialidad, se tiene una longitud total de 81.00 m; sin embargo se cobraron 123.40 m, obteniendo un pago en
exceso por $10,604.07 (Diez mil seiscientos cuatro pesos 07/100 MN) incluido el IVA.

ii. 167001 "Limpieza general..." ya que en toda la columna del ancho promedio de la vialidad denominado
como "ALTURA (H1+H2/2)" presenta valores erréneos ya que no son resultado de la operacién indicada;
de igual forma, se consider6 incorrectamente como 0 (Cero) la seccion en los cadenamientos 0+074.7 y
0+150.7, afectando al resultado. Al hacer la correccion del ancho promedio y considerando las secciones
reales, tomadas durante la visita de inspeccion fisica para los cadenamientos mencionados, se tiene un
volumen total de 2426.48 m2; sin embargo fueron pagados 2,946.96 m2, resultando un pago en exceso por
$4,980.96 (Cuatro mil novecientos ochenta pesos 96/100 MN) incluido el IVA.

g) “Sustitucion de Diametro de Drenaje en Avenida Fray Sebastian de Gallegos, El Pueblito, Corregidora,
Qro.", con nimero de proyecto 156421, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-21-2013-00, celebrado con Rokar Construcciones, S.A. de C.V.,
adjudicado mediante licitacion publica, toda vez qué:

g.1) Se tiene que se pagaron 15 piezas del concepto nimero A04265, 5 piezas del concepto nimero
A04266 y una pieza del concepto A04267 que corresponden a los pozos de visita tipo comin de 0.60 a
1.20 m. de didmetro interior de hasta 1.50 m; de 1.51 a 2.00 m; y de 2.01 a 2.50 m de profundidad
respectivamente, y en su descripcion establece que las excavaciones y rellenos se deberan de cuantificar
aparte, sin embargo, el licitante ganador y ejecutor de la obra, lo integré en los precios unitarios
anteriormente mencionados, lo que nos arroja una diferencia de $2,680.99 (Dos mil seiscientos ochenta
pesos 99/100 M.N.) para el concepto nimero A04265, $3,937.07 (Tres mil novecientos treinta y siete pesos
07/100 M.N.) para el concepto nimero A04266 y $4,920.57 (Cuatro mil novecientos veinte pesos 57/100
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M.N.) para el concepto A04267, diferencias que multiplicadas por las piezas pagadas arroja un pago en
exceso de $75,191.98 (Setenta y cinco mil ciento noventa y un pesos 98/100 M.N.) I.V.A. incluido.

47. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 53 y
54 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 105 segundo pérrafo, 113
fracciones I, VI, VIl y IX, 115 fracciones |, V, y X, y 131 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas; 41 fracciones |, I, Il 'y XXII de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Querétaro; 61 fracciones |, Il y 98 segundo pérrafo de la Ley para el
Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; y 25, 26 y 27 fraccion XXIII del Reglamento
Orgénico de la Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Querétaro; en virtud de haber
presentado deficiencias en la supervision que causaron pagos improcedentes por la cantidad de
$247,709.78 (Doscientos cuarenta y siete mil setecientos nueve pesos 78/100 MN) incluido el IVA, en
la obra "Parque Amanecer Balvanera', ubicado en la colonia del mismo nombre, ejecutado con recursos
del Ramo 23 "Proyecto de desarrollo regional 2013", a través del contrato de obra publica a precios
unitarios y tiempo determinado nimero MC-FED-DR-4-15-2013-00, celebrado con HORUS Grupo
Empresarial SA de CV, adjudicado mediante la modalidad de licitacién publica; toda vez que:

a) Dentro de la estimacion 1 (Uno) se detect6 el pago del concepto A05175 "Cimiento de mamposteria de
piedra braza...", en cuyo croquis, plasmado en la pagina 12 de 66, se aprecian dos tramos de cimiento,
identificados con los nameros 2 y 3, ubicados al interior de la cancha de usos mdltiples sin funcion
aparente, puesto que;

1. No estan considerados en el proyecto

2. No sirven de soporte de algtn otro elemento, ni como contencion del suelo base.

3. Aunado a esto, la documentacién comprobatoria del gasto no otorga evidencia suficiente de su ejecucion
en obra.

Por lo que se tiene por no procedente el pago de $32,376.36 (Treinta y dos mil trescientos setenta y seis
pesos 36/100 MN) incluido el IVA.

b) Durante la visita de inspeccion fisica de la obra realizada el 19 de febrero de 2015, se detecto que el
concepto 205206 "Reja a base de tubo de acero negro de 4" (100 mm) de didmetro, cédula 30, de 2.80 mts
de altura..." no fue ejecutado con tubo de 4" de diametro como se especific, sino con tubo de 3.5" de
diametro, sin que exista justificacion y aprobacion por escrito del cambio realizado; por lo que se tiene por
improcedente el pago de $215,333.42 (Doscientos quince mil trescientos treinta y tres pesos 42/100 MN)
incluido el IVA.

48. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 53
de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 2 fraccién VIII, 113 fraccion V, 115
fracciones 1V inciso d) y VII, 122, y 123 fraccion Il del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios
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Relacionados con las Mismas; 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Querétaro; 61 fraccion I, y 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; y 25, 26 y 27 fraccion XX del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; en virtud de haber presentado un deficiente
control en el uso de la bitacora electronica de obra publica (BEOP), en las obras:

a) “Construccion de arcotecho en jardin de nifios Hans Christian Andersen, Charco Blanco, Corregidora;
Qro.", con niimero de proyecto 156041, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-1-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer,
adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres, toda vez que se detectd que la apertura de la BEOP
ocurri¢ 9 dias naturales después de la fecha de inicio de los trabajos de ejecucion; Adicionalmente en las
notas de BEOP numeros 3 a la 5, y 14 a la 15, la fecha de inscripcion de las mismas, son posteriores a las
fechas en que se relatan los hechos de las notas, por lo que no se tuvo el registro al momento de los
eventos de la obra; existiendo una diferencia de entre fecha de inscripcion y los eventos de la obra.

b) “Construccion de arcotecho en Esc. Prim. Leona Vicario, El Pocito, Corregidora; Qro.”, con numero de
proyecto 156043, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a traves de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-4-2013-00, celebrado con la empresa Grupo IDC, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion
a cuando menos tres, toda vez que se detectd que:

b.1) La bitacora fue abierta 4 dias naturales posteriores al inicio del plazo contractual.

b.2) El primer reporte de actividades (nota 3) fue asentado 43 dias naturales posteriores a la fecha en que
supuestamente se realizaron las actividades relatadas.

b.3) EI 100% de las notas que relatan actividades, fueron asentadas en fecha posterior a su realizacion.

c) "Construccién de arcotecho en Esc. Prim. Escuadron 201, El Romeral, Corregidora; Qro.", con nimero
de proyecto 156045, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a traves
de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-5-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacion a cuando menos tres, toda vez que se detecto que:

c.1) La bitacora fue abierta 8 dias naturales posteriores al inicio del plazo contractual. La apertura de
bitacora ocurrio el 02 de octubre de 2013, mientras que la nota 3 establece que la fecha de inicio de
trabajos ocurri6 el 24 de septiembre de 2013.
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c.2) El primer reporte de actividades (nota 3) fue asentado 84 dias naturales posteriores a la fecha en que
supuestamente se realizaron las actividades relatadas.

¢.3) EI 100% de las notas que relatan actividades, fueron asentadas en fecha posterior a su realizacion.

De lo anterior, se observa que se omitio el registro oportuno de los eventos presentados en la obra,
dejando sin efecto legal a uno de los instrumentos que vinculan a las partes en sus derechos y
obligaciones.

d) "Construccion de arcotecho en Prim. Ignacio Zaragoza, Lourdes, Corregidora; Qro.”, con nimero de
proyecto 156048, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a traves de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-8-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacion a cuando menos tres, toda vez que se detectd que:

d.1) La bitacora fue abierta 7 dias naturales posteriores al inicio del plazo contractual.

d.2) El primer reporte de actividades (nota 3) fue asentado 85 dias naturales posteriores a la fecha en que
supuestamente se realizaron las actividades relatadas.

d.3) EI 96% de las notas (De la 1 a la 22) relatan actividades anteriores a su inscripcion en la BEOP.
De lo anterior, se observa que se omitié el registro oportuno de los eventos presentados en la obra.

e) “Centro Cultural Tejeda Infraestructura Educativa (4,712 m2 superficie total), Tejeda, Corregidora; Qro.",
con nimero de proyecto 216101, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional
2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato
numero MC-FED-PR-10-1-2013-00, celebrado con la empresa Segmento Queretano de Servicios, S.A. de
C.V., adjudicado mediante licitacién nacional, toda vez que se detectd que:

e.1) La bitacora fue abierta 50 dias naturales posteriores al inicio del plazo contractual. La fecha de inicio
de trabajos fue el 6 de enero de 2014 y la apertura de bitacora fue el dia 25 de febrero de 2014,

e.2) El primer reporte de actividades (nota 3) fue asentado 71 dias naturales posteriores a la fecha en que
supuestamente se realizaron las actividades relatadas.

e.3) Las notas 3 a la 23, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, y 36 relatan actividades, fueron asentadas en
fecha posterior a su realizacion.

f) “Asfaltado de Calle Circuito Veracruz de Chihuahua a Prolongacion Zaragoza, en San José los Olvera,
Corregidora; Qro.”, con niimero de proyecto 156049, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de

Hoja 48 de 61

Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado




Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-9-2013-00, celebrado con la empresa Pavimentos y
Urbanizaciones de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres personas,
toda vez que se detectd que la apertura de la BEOP ocurri6 17 dias naturales después de la fecha de inicio
de los trabajos de ejecucion; adicionalmente que las notas de BEOP, la fecha de inscripcion de las mismas,
son posteriores a la fecha de terminacion de la obra, por lo que no se tuvo el registro al momento de los
eventos de la obra; existiendo una diferencia de entre fecha de inscripcidn y los eventos de la obra.

g) “Asfaltado de Calle Circuito Boon de Amsterdam a 1er Retorno y de Calle Mosct de Avenida Amsterdam
a Calle Paris, Tejeda, Corregidora, Qro.", con nimero de proyecto 156410, ejecutada con recursos del
Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios
unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-10-2013-00, celebrado con Abraham
Gonzalez Martell, adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres personas, toda vez que se detecto
que la apertura de la BEOP ocurrié 7 dias naturales después de la fecha de inicio de los trabajos de
ejecucién; adicionalmente que las notas de BEOP numero 10 a la 15 se asentaron posteriormente a la
fecha de terminacion de,la obra, por lo que no se tuvo el registro al momento de los eventos de la obra;
existiendo una diferencia de entre fecha de inscripcion y los eventos de la obra. Por lo que se omitié llevar
el registro oportuno de los eventos presentados en la obra.

h) “Asfaltado de Circuito Piramides, Piramides Corregidora, Qro.", con numero de proyecto 156411,
ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-11-2013-
00, celebrado con Corporativo V'y B de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion a cuando
menos tres personas, toda vez que se detectd que la apertura de la BEOP ocurrid 11 dias naturales
después de la fecha de inicio de los trabajos de ejecucién; adicionalmente que las notas de BEOP, la fecha
de inscripcion de las mismas, son posteriores a los hechos, por lo que no se tuvo el registro al momento de
los eventos de la obra; existiendo una diferencia de entre fecha de inscripcion y los eventos de la obra. Por
lo que se omitié llevar el registro oportuno de los eventos presentados en la obra.

i) “Rehabilitacion de Alameda Hidalgo, EI Pueblito, Corregidora, Qro.”, con numero de proyecto 156420,
ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-20-2013-
00, celebrado con Heba Construcciones, S.A. de C.V., adjudicado mediante licitacion publica, toda vez que
se detectd que en las notas de la BEOP, la fecha de inscripcion de las mismas, son posteriores a los
hechos, por lo que no se tuvo el registro al momento de los eventos de la obra; existiendo una diferencia de
entre fecha de inscripcion y los eventos de la obra. Por lo que se omitié llevar el registro oportuno de los
eventos presentados en la obra.

j) “Sustitucion de Diametro de Drenaje en Avenida Fray Sebastian de Gallegos, El Pueblito, Corregidora,
Qro.", con nimero de proyecto 156421, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
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Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-21-2013-00, celebrado con Rokar Construcciones, S.A. de C.V.,
adjudicado mediante licitacion publica, se detecté que en las notas de la BEOP, la fecha de inscripcion de
las mismas, son posteriores a los hechos, por lo que no se tuvo el registro al momento de los eventos de la
obra; existiendo una diferencia de entre fecha de inscripcion y los eventos de la obra. Por lo que se omitio
llevar el registro oportuno de los eventos presentados en la obra.

49. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 53 y
54 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 113 fraccion VI y VIII, 115
fracciones IV inciso g) y X, y 132 fraccion 1V del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas; 41 fracciones I, Il, Ill y XXIl de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Querétaro; 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; y 25, 26 y 27 fraccion XXIII del Reglamento Orgénico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; en virtud de haber presentado un deficiente
control en la comprobacion de la calidad de los materiales y ejecucion de trabajos pagados por la
cantidad de $1°711,821.82 (Un millon setecientos once mil ochocientos veintitn pesos 82/100 MN)

IVA incluido, en las obras:

a) “Construccion de arcotecho en jardin de nifios Hans Christian Andersen, Charco Blanco, Corregidora;
Qro.", con nimero de proyecto 156041, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-1-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer,
adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres, toda vez que la fiscalizada no mostré haber realizado
las pruebas de calidad que avalen la correcta ejecucion de los, por un monto de $219,543.78 (Doscientos
diecinueve mil quinientos cuarenta y tres pesos 78/100 M.N.) IVA incluido, soldadura en los elementos
placa ancla, placa base, columnas, y canalén como son el reporte de inspeccion por liquidos penetrantes,
especificacion de resultados y evidencias de los mismos. Estas pruebas de calidad fueron solicitadas
mediante requerimiento por escrito de fecha 06 de febrero de 2015; sin embargo durante la auditoria, la
fiscalizada omitié entregar la documentacion en comento.

b) "Construccién de arcotecho en Esc. Prim. Escuadrén 201, EI Romeral, Corregidora; Qro.", con numero
de proyecto 156045, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través
de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-5-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacion a cuando menos tres, toda vez que la fiscalizada no mostré haber realizado las pruebas de
calidad que avalen la correcta ejecucion de los trabajos de soldadura en los elementos placa ancla, placa
base, columnas, y canalén, por un monto de $218,509.01 (Doscientos dieciocho mil quinientos nueve
pesos 01/100 M.N.) IVA incluido; como son el reporte de inspeccion por liquidos penetrantes,
especificacion de resultados y evidencias de los mismos. Estas pruebas de calidad fueron solicitadas
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mediante requerimiento por escrito de fecha 06 de febrero de 2015; sin embargo durante la auditoria, la
fiscalizada omitié entregar la documentacion en comento.

c) "Construccion de arcotecho en Prim. Ignacio Zaragoza, Lourdes, Corregidora; Qro.", con numero de
proyecto 156048, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de
la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-
FED-DR-4-8-2013-00, celebrado con el contratista C. Juan Antonio Meré Alcocer, adjudicado mediante
invitacién a cuando menos tres, toda vez que la fiscalizada no mostré haber realizado las pruebas de
calidad que avalen la correcta ejecucion de los trabajos de soldadura en los elementos placa ancla, placa
base, columnas, y canalén, por un monto de $183,208.60 (Ciento ochenta y tres mil doscientos ocho pesos
60/100 M.N.) IVA incluido, como son el reporte de inspeccion por liquidos penetrantes, especificacion de
resultados y evidencias de los mismos. Estas pruebas de calidad fueron solicitadas mediante requerimiento
por escrito de fecha 06 de febrero de 2015; sin embargo durante la auditoria, la fiscalizada omitié entregar
la documentacion en comento.

d) “Asfaltado de Calle Circuito Veracruz de Chihuahua a Prolongacion Zaragoza, en San José los Olvera,
Corregidora; Qro.”, con nimero de proyecto 156049, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de
Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato numero MC-FED-DR-4-9-2013-00, celebrado con la empresa Pavimentos y
Urbanizaciones de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacién a cuando menos tres personas,
se tiene que los reportes de permeabilidad y compactacion de la carpeta asféltica del laboratorio
“Laboratorio de Estudio de Mecanica de Suelos y Materiales”, presentados en el expediente unitario, tienen
fecha de 20 de diciembre de 2013, sin embargo, se asentd en la bitacora el 21 de diciembre de 2013 “Se
iniciaron los trabajos para la colocacion del pavimento de concreto asfaltico de 5 cm partir del Cad. 0+150
(0+000 al 0+411.10) sobre la calle Veracruz, por lo que se tiene que la Entidad Fiscalizada no acredito la
comprobacion de la calidad del pavimento de concreto asfaltico por un monto de $616,223.91 (Seiscientos
dieciséis mil doscientos veintitrés pesos 00/100 M.N.) I.V.A. incluido.

e) “Asfaltado de Circuito Piramides, Piramides Corregidora, Qro.”, con numero de proyecto 156411,
ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-FED-DR-4-11-2013-
00, celebrado con Corporativo V y B de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion a cuando
menos tres personas, toda vez que se observé en los reportes No. COMTR PIR 002; COMTR PIR 003;
COMTR PIR 004 y COMTR PIR 005. que las capas del terraplén tienen un porcentaje promedio de
compactacion del 92.3%; 92.7 % y 93.1%, siendo que la descripcion del concepto , no cumplieron con la
compactacion del 95% de su P.V.S.M. que marca la descripcion del concepto a03027 Mezcla y tendido de
sub-base de tepetate de banco compactado mecanicamente en capas de 20 cm al 95% de su P.V.S.M.
medido compacto. Incluye: maquinaria, incorporaciéon de agua, mezclado, tendido, compactado, suministro
y acarreo de materiales, mano de obra, herramienta y todo lo necesario para su correcta ejecucion por lo
que se tiene que la Entidad Fiscalizada acepto el terraplén, sin que éste cumpliera con el porcentaje de
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compactacion solicitado en la especificacién, trabajos ejecutados por un monto de $474,336.52
(Cuatrocientos setenta y cuatro mil trescientos treinta y seis pesos 52/100 M.N.) I.V.A. incluido.

50. Incumplimiento por parte del Titular de |la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 66
de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley
de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro; 98 segundo pérrafo de la Ley
para el Manejo de los Recursos Publicos del Estado de Querétaro; y 25, 26 y 27 fracciones XXXI 'y XXXII
del Reglamento Organico de la Administracién Publica del Municipio de Corregidora, Qro.; en virtud de
haber presentado deficiencias en la calidad de las obras:

a) “Centro Cultural Tejeda Infraestructura Educativa (4,712 m2 superficie total), Tejeda, Corregidora; Qro.",
con nimero de proyecto 216101, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional
2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato
numero MC-FED-PR-10-1-2013-00, celebrado con la empresa Segmento Queretano de Servicios, S.A. de
C.V., adjudicado mediante licitacién nacional, toda vez que durante la visita a la obra realizada de manera
conjunta por parte del supervisor de la obra y auditor designado por parte de la ESFE, los dias 10 y 16 de
febrero de 2015, se observaron las siguientes deficiencias en la calidad ya que se observaron fisuras en
muros, trabe, y elementos prefabricados de losa, asi como humedades y sarro como a continuacion se
enlista (La ubicacion referida segun plano AS BUILT):

Fisuras:

Muro en eje 2 entre J y K; muro en eje 11 entre K'y O; muro eje 19 esquina con N (auditorio), en trabe eje
E entre 17 y 19; eje 19 entre B y C; en unidn de trabe y columna G con 3, elemento prefabricado eje 12
entre A y D; elemento prefabricado entre F y G y 1 y 4. Filtraciones de agua y manchas por sarro en
elementos prefabricados: Eje 14 entre E- F; eje 13 -15 entre F - H; entre 19-17 entre K-L; (Sala de
computo) entre N-O y 10-11.

b) "Parque lineal Amsterdam", ubicado en la Avenida Paseo Amsterdam en las colonias Tabachines, Valle
de los Olivos y Villas de Tejeda, ejecutado con recursos del Ramo 23 "Proyecto de desarrollo regional
2013", a través del contrato de obra publica a precios unitarios y tiempo determinado nimero MC-FED-DR-
4-14-2013-00, celebrado con Segmento Queretano de Servicios SA de CV, adjudicado mediante la
modalidad de licitacioén publica; toda vez que durante la visita de inspeccion fisica a la obra, realizada el 17
de febrero de 2015 se detectd que gran parte de la carpeta de concreto asfaltico colocada y algunos
tramos de guarnicion de concreto de 15 x 30 cm que delimita las areas interiores del parque lineal,
presentan fisuras longitudinales y transversales, respectivamente; lo cual se registré fotograficamente y se
asentd en el Reporte de Visita de Obra signado por el supervisor de la obra asi como en el Acta
Circunstanciada de Fiscalizacion Superior numero 03.
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¢) “Urbanizacion de calle Ahuehuete y asfaltado de calle Paraiso”, en Los Olvera, Corregidora, Qro.,
ejecutada con recursos del Proyecto de Desarrollo Regional 2013 (DR), a traves de la modalidad de
contrato de obra publica a precios unitarios y tiempo determinado, con el contrato nimero MC-FED-DR-4-
18-2013-00, celebrado con el Ing. Carlos Macias Lépez, adjudicado por licitacion publica nacional; toda vez
que durante la visita de inspeccion fisica a la obra, realizada el 10 de febrero de 2015 se detecto:

i. La existencia de fisuras longitudinales en varios tramos de la banqueta.

ii. Que para algunas de las rampas en banquetas, no se construyd guamicion de concreto que las delimite
y proteja, lo cual incumple con las especificaciones contratadas.

Lo cual se registro fotograficamente y se asentt en el Reporte de Visita de Obra signado por el personal
adscrito a la Entidad Fiscalizada, asi como en el Acta Circunstanciada de Fiscalizacién Superior numero

03.

51. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcion o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 38
de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 65 inciso A, fraccion I, inciso b),
fraccion V, incisos c) y e) del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas; 41 fracciones |, Il y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de
Querétaro; 61 fraccion |, y 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del
Estado de Querétaro; 25, 26 y 27 fracciones XVIII y XXXI del Reglamento Orgénico de la Administracion
Publica del Municipio de Corregidora, Qro; asi como el numeral 6.3.1. “Criterios relativos al precio” de las
Bases de Licitacion correspondientes; en virtud de haber presentado deficiencias en el proceso de
licitacién, toda vez que el criterio de asignacion de puntos para las proposiciones econémicas, no
fue aplicado de acuerdo a lo establecido en las bases de licitacion correspondiente, en el numeral
6.3.1. “Criterios relativos al precio”, donde indica que se asignara una puntuacion de 50 (cincuenta) puntos
a la “proposicion solvente” cuyo precio o monto sea el més bajo y en forma ponderada se asignara el
puntaje de las demas proposiciones solventes; sin embargo en los casos observados, los 50 puntos fueron
asignados a la proposicion méas baja dentro de las presentadas, cuando no necesariamente resultaron
solventes. Lo anterior en las obras:

a) “Asfaltado de Calle Circuito Boon de Amsterdam a 1er Retorno y de Calle Mosct de Avenida Amsterdam
a Calle Paris, Tejeda, Corregidora, Qro.”, con numero de proyecto 156410, ejecutada con recursos del
Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios
unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-10-2013-00, celebrado con Abraham
Gonzalez Martell, adjudicado mediante invitacion a cuando menos tres personas, toda vez que en el fallo
de la licitacion, en el apartado para la asignacion de puntos se consideré como base la propuesta del
licitante Construccion, Proyecto, Arquitectura y Planeacién, S.A. de C.V., siendo que esta fue desechada,
por lo que no se asignaron los puntos de forma ponderada a las proposiciones solventes de acuerdo al
orden de prelacion; por lo que se incumplié el criterio de evaluacion establecido en las Bases.
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b) “Asfaltado de Circuito Piramides, Piramides Corregidora, Qro.", con nimero de proyecto 156411,
gjecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-11-2013-
00, celebrado con Corporativo V y B de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacién a cuando
menos tres personas, toda vez que en el fallo de la licitacion, en el apartado para la asignacion de puntos
se considerd como base la propuesta del licitante Abraham Gonzalez Martell, siendo que esta fue
desechada, por lo que no se asignaron los puntos de forma ponderada a las proposiciones solventes de
acuerdo al orden de prelacion; por lo que se incumplié el criterio de evaluacion establecido en las Bases.

52. Incumplimiento por parte del Titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Obras Publicas y/o servidor
publico que resulte responsable de la funcién o facultad que se sefiala, a lo dispuesto en los articulos: 53,
54 y 64 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas; 113 fraccion IX, 115
fracciones IV y X y 132 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas; 61 fracciones | y Il, 62 y 98 segundo parrafo de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos
del Estado de Querétaro; 25, 26 y 27 fracciones XXI, XXII, XXIIl del Reglamento Organico de la
Administracion Publica del Municipio de Corregidora, Qro, Clausula Novena.- Recepcion de los trabajos, de
los contratos MC-FED-DR-4-9-2013-00; MC-FED-DR-4-10-2013-00; MC-FED-DR-4-11-2013-00; MC-FED-
DR-4-21-2013-00; en virtud de haber presentado una deficiente supervision y control administrativo,
en las siguientes obras:

a) “Asfaltado de Calle Circuito Veracruz de Chihuahua a Prolongacion Zaragoza, en San Joseé los Olvera,
Corregidora; Qro.”, con nimero de proyecto 156049, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de
Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo
determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-9-2013-00, celebrado con la empresa Pavimentos y
Urbanizaciones de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacién a cuando menos tres personas,
se tiene que la obra se concluyé el 28 de diciembre de 2013 y el Acta de Verificacion de Terminacion se
realizé el 03 de marzo de 2014, asi como el Acta de Entrega — Recepcion Fisica de los Trabajos se realizo
el 5 de marzo de 2014, esto es en contravencion a lo establecido en la Clausula Novena del contrato MC-
FED-DR-4-9-2013-00 que indica que “Una vez concluidos los trabajos encomendados, ‘LA
CONTRATISTA” comunicara por escrito a “LA CONTRATANTE" de dicha circunstancia, con objeto de que
ésta dentro de un plazo que no exceda de los siguientes 7 (siete) dias calendario contados a partir de la
sefialada comunicacion. Asi mismo “LA CONTRATISTA” tendra un plazo de 15 (Quince) dias naturales a
partir de la verificacion fisica de estos para realizar su cierre financiero...”

“Finalizada la verificacion de los trabajos por parte de “LA CONTRATANTE”, ésta procedera a su recepcion
fisica, en un plazo que no exceda 15 (Quince) dias naturales, lo cual se realizara mediante la suscripcion
del acta correspondiente en la que intervendran los representantes de ambas partes en los términos de la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y su Reglamento, quedando los trabajos
recibidos a partir de dicho acto, bajo la responsabilidad de ‘LA CONTRATANTE".
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b) “Asfaltado de Calle Circuito Boon de Amsterdam a 1er Retorno y de Calle Moscu de Avenida Amsterdam
a Calle Paris, Tejeda, Corregidora, Qro.”, con nimero de proyecto 156410, ejecutada con recursos del
Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios
unitarios y tiempo determinado con el contrato nimero MC-FED-DR-4-10-2013-00, celebrado con Abraham
Gonzalez Martell, la obra se concluyé el 28 de diciembre de 2013 y el Acta de Verificacién de Terminacion
se realizé el 31 de enero de 2014, asi como el Acta de Entrega — Recepcion Fisica de los Trabajos se
realizé el 06 de febrero de 2014, esto es en contravencion a lo establecido en la Clausula Novena del
contrato MC-FED-DR-4-10-2013-00 que indica que “Una vez concluidos los trabajos encomendados, ‘LA
CONTRATISTA” comunicara por escrito a ‘LA CONTRATANTE" de dicha circunstancia, con objeto de que
ésta dentro de un plazo que no exceda de los siguientes 7 (siete) dias calendario contados a partir de la
sefialada comunicacion. Asi mismo “LA CONTRATISTA” tendra un plazo de 15 (Quince) dias naturales a
partir de la verificacion fisica de estos para realizar su cierre financiero...”

‘Finalizada la verificacion de los trabajos por parte de “LA CONTRATANTE’, ésta procedera a su recepcion
fisica, en un plazo que no exceda 15 (Quince) dias naturales, lo cual se realizara mediante la suscripcion
del acta correspondiente en la que intervendran los representantes de ambas partes en los términos de la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y su Reglamento, quedando los trabajos
recibidos a partir de dicho acto, bajo la responsabilidad de ‘LA CONTRATANTE".

c) “Asfaltado de Circuito Piramides, Piramides Corregidora, Qro.", con nimero de proyecto 156411,
ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo Regional 2013, a través de la modalidad de
contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con el contrato numero MC-FED-DR-4-11-2013-
00, celebrado con Corporativo V y B de Querétaro, S.A. de C.V., adjudicado mediante invitacion a cuando
menos tres personas, toda vez que:

c.1) Se realizé una pre-estimacion, dado que la estimacion No.1, que corresponde al periodo de ejecucion
del 11 al 28 de noviembre de 2013, se autorizd el pago del 98% del concepto A03027 Mezcla y tendido de
sub-base de tepetate..., siendo que al dia 23 de diciembre de 2013, se llevaba un avance del 70% de la
su-base, como se asenté en la bitacora No.13 “El dia 23/12/2013 se presenta reporte diario elaborado por
el Ing. Javier Montoya Granados, el cual contiene la siguiente informacién: Este dia se realizo visita al
tramo para constatar los avances a esta fecha, se trabajaba en el tendido de la sub-base de tepetate (70%
de avance) asi como el mezclado, tendido y compactado de base hidraulica la cual presenta un avance del
60%".

c.2) Se tiene que se integraron en el expediente técnico unitarios los reportes de las pruebas de laboratorio
del cadenamiento 0+000 al 0+250 referente a la compactacion del terraplén COMTR PIR 001, COMTR PIR
002 y COMTR PIR 003, de fechas 14, 18 y 20 de noviembre de 2013, y de compactacion de la sub-rasante
COMSR PIR 001 y COMSR PIR 002, de fechas 25 y 28 de noviembre de 2013, siendo que de acuerdo a
las notas de bitacora No.3 y No.4 el 22 de noviembre de 2013 se hace la entrega del proyecto de la obra
para iniciar los trabajos de topografia, que se inician ese mismo dia, asi como la nota No.6 de fecha 26 de
noviembre de 2013 se realiza un segundo trazo topogréfico del proyecto modificado, asi como la nota No.8
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donde se asienta que el 3 de diciembre de 2013, se realiz6 nuevamente el cambio de proyecto, se modifica
el trazo a peticion del propietario Sr. Rafael Montoya del cadenamiento 0+000 al Km 0+220, por lo que
derivado de lo anterior se tiene que se presentaron reportes de laboratorio con datos falsos.

¢.3) La obra se concluyo el 21 de enero de 2014 y el Acta de Verificacion de Terminacion se realizé el 30
de abril de 2014, asi como el Acta de Entrega — Recepcion Fisica de los Trabajos se realizé el 02 de mayo
de 2014, esto es en contravencion a lo establecido en la Clausula Novena del contrato MC-FED-DR-4-11-
2013-00 que indica que “Una vez concluidos los trabajos encomendados, “LA CONTRATISTA” comunicara
por escrito a ‘LA CONTRATANTE” de dicha circunstancia, con objeto de que ésta dentro de un plazo que
no exceda de los siguientes 7 (siete) dias calendario contados a partir de la sefialada comunicacion. Asi
mismo “LA CONTRATISTA" tendra un plazo de 15 (Quince) dias naturales a partir de la verificacion fisica
de estos para realizar su cierre financiero...”

“Finalizada la verificacion de los trabajos por parte de “LA CONTRATANTE", ésta procedera a su recepcion
fisica, en un plazo que no exceda 15 (Quince) dias naturales, lo cual se realizara mediante la suscripcion
del acta correspondiente en la que intervendran los representantes de ambas partes en los términos de la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y su Reglamento, quedando los trabajos
recibidos a partir de dicho acto, bajo la responsabilidad de ‘LA CONTRATANTE".

d) “Sustitucién de Diametro de Drenaje en Avenida Fray Sebastian de Gallegos, El Pueblito, Corregidora,
Qro.", con nimero de proyecto 156421, ejecutada con recursos del Ramo 23 Proyecto de Desarrollo
Regional 2013, a través de la modalidad de contrato de obra a precios unitarios y tiempo determinado con
el contrato nimero MC-FED-DR-4-21-2013-00, celebrado con Rokar Construcciones, S.A. de C.V,,
adjudicado mediante licitacion publica, se detectd que:

d.1) En los reportes fotograficos de soporte de las estimaciones, el contratista anex¢ fotografias que no
corresponden a la obra, y la supervision aceptd la estimacion para su pago.

d.2) La obra se denomina “Sustitucion de drenaje en Av. Fray Sebastian de Gallegos”, y en el catélogo de
conceptos de la obra, se incluyé el concepto A01130 “Demolicién a maquina de tuberia de concreto...”, sin
embargo, no se genero ningun volumen de este concepto, ni existe algun asiento en la bitacora de obra del
porque no se realizd la ejecucion o el pago de este concepto.

d.3) Se tiene que se pagd la cantidad de 556.14 metros cubicos del concepto A05039 “Excavacion a
maquina en zanjas en material tipo “C" hasta 2.00 m de profundidad. Incluye...”, sin embargo, se tiene que
no se acreditd la ejecucion de este trabajo con un reporte fotografico, aunado a que las fotografias de
soporte de las estimaciones de este concepto no corresponde a la obra, y considerando que la obra
consistia en una sustitucién de drenaje, se entiende que existia un drenaje de menor diametro, pero debid
de existir una plantilla, un acostillado y relleno de tepetate, por lo que la Entidad Fiscalizada no acredité los
trabajos de excavacion en material “C”, por lo que al multiplicar la cantidad pagada por su precio unitario de
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$356.38 (Trescientos cincuenta y seis pesos 38/100 M.N.) arroja una cantidad de $229,908.72 (Doscientos
veintinueve mil novecientos ocho pesos 72/100 M.N.) I.V.A incluido, por trabajos sin acreditar su ejecucion.

d.4) Se tiene que se pagd la cantidad de 8 piezas del concepto A01126 “Demolicion a maquina de pozo de
visita tipo comin de 0.60 a 1.20 mts. De diametro interior....", sin embargo, se tiene que no se acredito la
ejecucion de este trabajo con un reporte fotografico por lo que al multiplicar la cantidad pagada por su
precio unitario de $548.17 (Quinientos cuarenta y ocho pesos 17/100 M.N.) arroja una cantidad de
$5,087.02 (Cinco mil ochenta y siete pesos 02/100 M.N.) I.V.A incluido, por trabajos sin acreditar su

ejecucion.

d.5) En los pozos de visita que se destaparon durante la visita de inspeccion realizada el 18 de febrero de
2015, se observé que no se colocaron los escalones marinos, que se establece en la descripcion del precio
unitario y en su integracién en las tarjetas de los conceptos nimero A04265, A04266 y A04267
correspondientes al pozo de visita tipo comin de 0.60 a 1.20 m. de diametro interior de hasta 1.50 m; de
1.51a22.00 m; y de 2.01 a 2.50 m de profundidad respectivamente, por lo que descontado el insumo “‘AU-
PV06 Escaldon marino de acero encapsulado a alta presion en polipropileno” se obtiene una diferencia de
$20,207.35 (Veinte mil doscientos siete pesos 35/100 M.N.).

d.6) La obra se concluy6 el 11 de febrero de 2014 y el Acta de Verificacion de Terminacion se realizé el 20
de mayo de 2014, asi como el Acta de Entrega — Recepcion Fisica de los Trabajos se realizo el 23 de
mayo de 2014, esto es en contravencion a lo establecido en la Clausula Novena del contrato MC-FED-DR-
4-21-2013-00 que indica que “Una vez concluidos los trabajos encomendados, ‘LA CONTRATISTA”
comunicaré por escrito a “LA CONTRATANTE" de dicha circunstancia, con objeto de que ésta dentro de un
plazo que no exceda de los siguientes 7 (siete) dias calendario contados a partir de la sefialada
comunicacion. Asi mismo “LA CONTRATISTA" tendra un plazo de 15 (Quince) dias naturales a partir de la
verificacion fisica de estos para realizar su cierre financiero...”

‘Finalizada la verificacion de los trabajos por parte de “LA CONTRATANTE”, ésta procederéa a su recepcion
fisica, en un plazo que no exceda 15 (Quince) dias naturales, lo cual se realizard mediante la suscripcion
del acta correspondiente en la que intervendran los representantes de ambas partes en los términos de la
Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas y su Reglamento, quedando los trabajos
recibidos a partir de dicho acto, bajo la responsabilidad de “LA CONTRATANTE".

b.2) Recomendaciones

Con fundamento en los articulos 35 fraccion Il y 40 fraccion IIl de la Ley de Fiscalizacion Superior del
Estado de Querétaro, se emiten las siguientes recomendaciones:

Hoja 57 de 61

Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado



1. Se recomienda a la Entidad fiscalizada dar cumplimiento a lo sefialado en el articulo 58 de la
Ley General de Contabilidad Gubernamental, el cual sefala, “...debera permanecer disponible en
Internet la informacion correspondiente de los ultimos seis ejercicios fiscales”, ya que se identifico
durante el proceso de fiscalizacion que la informacion que publica, es quitada de su pagina de internet con
cierta frecuencia y no se deja de manera permanente.

2. De la revisién al cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 7 de la Ley de Acceso a la Informacién
Gubernamental del Estado de Querétaro, nunca la que tuviere el caracter de reservado o confidencial, de
conformidad con el principio de publicidad y el derecho de acceso a la informacion, se identifict la falta de
atencion a las fracciones, I, VII, IX, XII, XlIl'y XXIIl ya que la Entidad Fiscalizada no pone a disposicion la
informacién actualizada que sefiala dicho ordenamiento; por lo antes expuesto se recomienda a la
Entidad fiscalizada, ponga a disposicion la informacion publica que debera encontrarse actualizada
que coadyuve al acceso a la informacion de los habitantes del Municipio de Corregidora, Qro.

3. Se recomienda a la Entidad fiscalizada realizar la publicacion del Inventario totalizado al 30 de
junio de 2014 del Activo de Bienes Muebles, Inmuebles a través de internet, con la finalidad de
conciliar las cifras con registros contables; ya que se identificd que las publicaciones realizadas no se
encuentran totalizadas, lo que imposibilita verificar que dicha informacién corresponda a las cifras
contables reportadas en sus Estados Financieros que forman parte integrante de la Cuenta Publica.

4,  Se recomienda a la Entidad Fiscalizada que para efectos de la depreciacion del activo bienes
muebles, la fecha de inicio de depreciacion empiece el mes siguiente que sean adquiridos y
registrados contablemente, y sea considerada por mes completo, con la finalidad de homologar lo
acordado por el Consejo de Armonizacién Contable del Estado de Querétaro; ya que se identifico que
los bienes muebles e intangibles los comienza a depreciar y amortizar por dia a partir de la fecha de
factura, independientemente de cuando se registraron contablemente.

5. Se recomienda a la Entidad fiscalizada, implemente un control efectivo en sus bienes
inmuebles; ya que se identifico que en el piso del area de estacionamiento asignado a personas con
capacidades diferentes en el “Centro de Atencion Mdltiple - CAM”, se encuentra publicidad de una marca
de pinturas, sin que se tenga un soporte documental del motivo por el cual existe dicha publicidad, y de los
derechos y obligaciones que esto conlleve para la Entidad fiscalizada.

6. Se recomienda a la Entidad fiscalizada que implemente controles que permitan identificar los
registros contables con el soporte documental que lo sustentan; ya que se identifico que el soporte
documental es archivado de acuerdo a los cheques emitidos en cada cuenta bancaria; sin embargo, dichas
cuentas bancarias son identificadas con referencias que no quedan registradas en el sistema contable, lo
cual no permite un vinculo directo entre dicha informacion, teniendo un orden similar las transferencias
bancarias que se realizan, omitiéndose ademas en las pélizas utilizadas en el sistema contable, la fecha
que corresponde al registro de éstas en el sistema de contabilidad.
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7. Serecomienda a la Entidad fiscalizada que, los informes trimestrales que sobre las actividades
del Comité de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios del
Municipio de Corregidora, Qro., debe rendir su Presidente al Ayuntamiento, sean firmados por el
Secretario de Administracion en su caracter de Presidente de este Comité; ya que durante la revision
del cumplimiento a lo estipulado en el articulo 57 fraccion IV de la Ley Adquisiciones, Enajenaciones,
Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Estado de Querétaro en el periodo fiscalizado, se detecto
que los informes enviados correspondientes a los trimestres: cuatro de 2013, primero y segundo de 2014,
los rindi6 como titular de la Secretaria de Administracion 6 Encargado de despacho de dicha Secretaria.

8. Se recomienda a la Entidad fiscalizada que realice los registros contables complementarios a
fin de reflejar correctamente la informacion financiera; ya que derivado del proceso de armonizacion
contable traspaso el importe reflejado en la subcuenta de “Patrimonio” a la de “Resultados de Ejercicios
Anteriores”, originando que se refleje un superavit que modifica a los resultados de los ejercicios anteriores

que ya se habian dictaminado previamente.

9. Se recomienda a la entidad fiscalizada que previo a la aprobacién de acuerdos en los cuales
autorice donaciones de inmuebles de su propiedad, requiera de los solicitantes una exposicion de
motivos que senale la finalidad u objetivo por el cual se solicita el inmueble; proyecto
arquitectonico, financiero y operativo; y fijar en los contratos respectivos, el plazo en el cual se
establezca la facultad de revocar la donacion si el donatario no utiliza el bien inmueble en el plazo
establecido, 6 si lo utiliza para fines distintos a los autorizados por el H. Ayuntamiento. Lo anterior,
se desprende de la revision a las actas del H. Ayuntamiento que mas adelante se describen; y en donde se
verificd la aprobacién de donacién de dos predios propiedad municipal a favor de Asociaciones Religiosas:

a) Sesion ordinaria del 23 de mayo de 2014, punto 5. II. Inciso a). Una fraccién de 1,465.52 M2 del predio
ubicado en Calle Alejandria s/n, manzana 247, lote 1, Fraccionamiento Mision Santa Sofia, Corregidora,
Qro; a favor de “Parroquia de Nuestra Sefiora de la Esperanza Querétaro A.R.";

b) Sesion ordinaria del 12 de junio de 2014, punto 5. I. a). Inmueble ubicado en Calle Paseo de la Piramide
del Pueblito s/n, lote 26, fraccion 1, Fraccionamiento Piramides, Corregidora, Qro; clave catastral
060100108036001.

10. Se recomienda a la entidad fiscalizada que con la finalidad de dar cabal cumplimiento a los
principios de racionalidad y austeridad, adoptados en su propio presupuesto de egresos para el
ejercicio fiscal 2014, considere reducir al minimo los gastos en materia de comunicacion y difusion
de las actividades municipales. Lo anterior, se desprende de la revision a las actas del Comité de
Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos y Contratacion de Servicios Municipal; verificandose la
aprobacion para la contratacién directa de 27 medios de comunicacion, por un monto comprometido de
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$3'297,877.60 (Tres millones doscientos noventa y siete mil ochocientos setenta y siete pesos 60/100
M.N.) I.V.A. Incluido, para la difusién de las actividades municipales.

11. Se recomienda a la entidad fiscalizada dar cumplimiento en tiempo y forma a los acuerdos
emitidos por el H. Ayuntamiento, y en su caso, someter a consideracion del propio Ayuntamiento la
revocacion de los acuerdos por incumplimiento de los particulares; lo anterior, se deriva de la revision
a las actas del Ayuntamiento que a continuacion se describen:

a) Sesion ordinaria del 23 de enero de 2014, se aprobd la autorizacion definitiva, y entrega-recepcion
de las obras de urbanizacion del Fraccionamiento denominado ‘Residencial Tejeda, seccion
Bellavista”; concediéndose plazo de 15 para que el fraccionador presentara fianza por $370,309.64
(Trescientos setenta mil trescientos nueve pesos 64/100 M.N.) para garantizar las obras de
urbanizacion, y en caso de incumplimiento someter a la consideracién del Ayuntamiento la
revocacion; verificandose que la fianza fue expedida con fecha 27 de febrero de 2015, a mas de un
afo del acuerdo correspondiente.

b) Sesion del 29 de abril de 2014, se aprob¢ la autorizacién definitiva y entrega-recepcion de las
obras de urbanizacion del fraccionamiento de tipo habitacional medio denominado “Residencial
Tejeda”; concediéndose plazo de 30 dias para que el fraccionador presentara fianza por
$839,926.60 (Ochocientos treinta y nueve mil novecientos veintiséis pesos 60/100 M.N.);
verificandose que la fianza fue expedida con fecha 27 de febrero de 2015, a casi un afio del
acuerdo correspondiente.

c) Instruccion

En cumplimiento a lo sefialado en el articulo 97 de la Ley para el Manejo de los Recursos Publicos del
Estado de Querétaro, y con la notificacion del presente informe; se instruye a la Entidad fiscalizada a efecto
de que inicie los procesos administrativos cuando procedan en los términos de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Querétaro, y asi mismo, se lleven a cabo las
correcciones en las irregularidades detectadas, con motivo de las observaciones plasmadas en el presente
informe.

Con el fin de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 44 de la Ley de Fiscalizacion Superior del
Estado de Querétaro, se instruye a la Entidad fiscalizada, a que dentro de un plazo improrrogable de 45
dias habiles contados a partir de la notificacion del presente, informe por escrito a esta Entidad Superior de
Fiscalizacion del Estado referente al seguimiento de las acciones implementadas con motivo de las
observaciones plasmadas en el presente, y en su caso, el fincamiento de responsabilidades a que han sido
merecedores los involucrados.

Hoja 60 de 61

e
Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado



d) Conclusion

Por lo anteriormente expuesto y fundado, podemos concluir que la Situacién Financiera de la Entidad
fiscalizada, correspondiente del 01 de enero al 30 de junio de 2014, se encuentra razonablemente
correcta, en apego a las disposiciones legales aplicables y a los Postulados Basicos de Contabilidad
Gubernamental, con excepcion de las observaciones que han quedado precisadas en el cuerpo del
presente.

El presente informe contiene el resultado de la fiscalizacién a la Entidad denominada Municipio de
Corregidora, Querétaro; respecto del periodo comprendido del 01 de enero al 30 de junio de 2014, por
la Entidad Superior de Fiscalizacion del Estado, que se emite en el ejercicio de las atribuciones que
dispone el articulo 116 fraccién Il penultimo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, realizando la funcion de fiscalizacién en concordancia con la Legislatura del Estado de
Querétaro, de conformidad a los numerales 17 fraccion XIX y 31 fraccion IV de la Constitucidn Politica del
Estado de Querétaro y para los efectos de lo dispuesto en los articulos 97 de la Ley para el Manejo de los
Recursos Publicos del Estado de Querétaro; 44, 45, 46, 47 y 48 de la Ley de Fiscalizacion Superior del
Estado de Querétaro, debiendo cumplir con la obligacion legal, los Organos Internos de Control o
Contralorias, de atender las observaciones, y en consecuencia promover, iniciar y vigilar el inicio de los
procesos administrativos y los que resulten en los términos de Ley.

ATENTAMENTE.

y
C.P.C. RAFAEL[CASHILLO VANRENPEEREBOOM

AUDITOR PURERIOR RE} ESTADO.
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